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Uwagi wstepne

Opis relacji, w jakie nacjonalizm wchodzi z przesztoscia, nalezaloby zacza¢ od
stwierdzenia, ze przeszlo$¢ ta przyjmuje postaé calosciowego i zorganizowanego
wyktadu. Jednakze formy, jakie w toku tego wyktadu przyjmuje, s3 wielorakie: od
racjonalizacji budujacych instytucje spoleczne az po przekonanie, ze przesztos¢
to kontynuacje mitologicznych opowiesci, symbole dla narodu konieczne i budu-
jace: trwalos$¢ tozsamosci, przynaleznos¢ do grupy, a nawet lojalnos¢ wobec idei
narodu i jego cztonkéw'.

Ow totalizm?® ideologii to zatem nie tylko przeszto$¢ uznawana za tradycje,
ktoéra z kolei jest obiektywnym wyborem poteznych zdarzen i budulcem wspélnych
calosci, z ich mitologiami i odziedziczong symbolika, ale réwniez, a moze szczegol-
nie - terazniejszo$¢ i przyszlos¢. O ile jednak przeszlos¢ ma charakter idealistyczny,
o tyle terazniejszo$¢, zaleznie od punktu widzenia, okazuje si¢ badz spekulacja majaca
na celu odpowiedni wybdr elementéw tradycji uznanych za pozytywne i niezbedne,

! Zob. np. A. D. Smith, Nacjonalizm, przel. E. Chocimska, Warszawa 2007, s. 93-98.

> W niniejszej pracy nie staram si¢ odrézni¢ dwu pojeé: ,historycznego” totalizmu od ,,wspét-
czesnego” totalitaryzmu. Historia znaczenia i recepcji obu jest taka sama: obydwa oznaczaja rezim
panstwa badz innej instytucji (np. partii/junty wojskowej) lub tez - jak w przypadku nacjonalizmu -
wyobrazonej hipostazy, wioda za$ ku kontroli i brakowi wolno$ci. Niemniej jednak w kontekscie polityki
idealistycznej pojecie starsze — totalizm — zyskuje wymiar mniej konkretny i bardziej emocjonalny,
ktdrego znaczenia, np. wedle autoréw powolujacych si¢ na nie w latach 30., ulokowane sg w przy-
szlo$ci, nie za§ — w rzeczywistosci, z ktorej ,,tylko” wziely poczatek. Nie oznacza to oczywiscie, ze owa
»calo$¢” wladzy wowczas jest mniej nieludzka, bo wlasnie emocjonalna czy tez woluntarna, w pojeciach
XIX-wiecznych - wcigz zalezna od mozliwosci i artykulowanych przez nig potrzeb i pragnien. Odwrot-
nie: hasla pelnej wladzy w koncu przeistaczaja si¢ w totalitarne gesty, kiedy nie ma juz mozliwosci nie
tylko dyskusji, ale uzycia bardziej radykalnych stéw niz te, ktdre juz zostaly wypowiedziane. Wiasnie
dehumanizacje idealizmu, ktéra staram si¢ opisa¢ jako wykorzystanie czy kradziez romantycznej tra-
dycji, ukazuje okazjonalne uzycie przeze mnie w komentarzach do tekstow (nie za$ — w interpretacji
tekstow zrodtowych, w ktorych totalizm funkcjonuje jako dawna nazwa totalitaryzmu) stowa totalizm.
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Uwagi wstepne

badz punktem wyjscia dla budowy nowego, zaplanowanego oraz, jak ujmuja to ide-
ologowie, szczgsliwego, jutra — i okazuje sie mozliwoscia reinterpretacji przesztosci.

Po doswiadczeniach totalitaryzmoéw europejskich doskonale wiadomo jednak,
ze tajemnica przyszlosci opartej na wskrzeszanej z powodow politycznych i zadzy
wladzy przesztodci, na tradycji eksplikowanej z partyjnym kluczem - jest mrzonka,
uzupelniong o propagandowa retoryke, ktdrg trudno bylo przewidzie¢ w okresie
»heroicznym”. Dzi$ z kolei to doswiadczenie stanowi memento dla spoleczenstw
nekanych przez caly wiek ubiegty najpierw totalitaryzmami, pézniej wieloma pomy-
stami na rozliczenie czasu podleglosci i zniewagi czlowieka. Te ostatnig patetyczna
metafore nalezy — pamigtajac o historiach spoleczenstw i stow wypowiadanych
przeciwko nim - traktowa¢ eufemistycznie. Komunizm oraz (interesujacy nas
tu szczegdlnie) nacjonalizm doskonale zamieniaja pozorny optymizm na zapla-
nowane procedury, jak zniewoli¢, a nastepnie pozbawic¢ zycia cate masy. Od tego
dwuznacznego idealizmu politycznego nie jest rowniez, i nigdy nie byta, wolna
tradycja. Zapisana w glowach i tekstach, w mentalnosci, wykorzystana politycznie,
sama okazywala si¢ przez dziesigciolecia zniewolona. Tradycja upolityczniona
to przedziwny palimpsest. Zacieraja si¢ na nim glebokie poklady dziedzictwa, a de-
gradowanie przez nig: ocalonych znaczen, zapamigtanych slow czy tez eksplikacji
yjetych w formuly kanonéw kulturowych - jest nieuchronne; dokonujacg si¢ na
nim erozje przeszlosci pod presja ideologicznego cisnienia trudno zresztg zatrzy-
ma¢. Na powierzchni takiej tradycji nadpisywane s3 za to mozliwosci degradacji
i historyzacji, ukrywana zas jest czasem drapiezna politycznos¢, z jej intencjami
i celami. To, co powinno by¢ odkryte, zostaje wiec ukryte — dzieki pozornym gestom
wydobycia glebokich znaczen. W tym ujeciu polityka staje sie eufemizmem, tradycja
za$ — wylacznie narzedziem. Zniewolenie dyskursu pozwala z kolei na zniewolenie
tych, przeciwko ktérym w okresie idealistycznym ideologii jest on kierowany. Czy
w latach 30. XX wieku tworcy i przedstawiciele nacjonalizmu wiedzieli, jaki bedzie
los ludzi uwiktanych (jako bohaterowie lub wrogowie) w t¢ doktryne, czy mozna
bylo spodziewac si¢ katastrofy $wiata rzekomo nowoczesnego wraz z calym jego
dziedzictwem? Zagadnienie, w jaki sposob tradycja wolnosci i nowoczesnosci, ktora
funduje wiek XIX, a romantyzm w szczego6lnosci, okazuje si¢ nosna politycznie dla
totalitarnych (tekstowych i gléwnie poetyckich) gestow, bedzie tematem niniejszej
pracy. Cze$ciowo pytania powyzsze znalazty juz swoje obiektywne odpowiedzi?,

* Koncepcje gestow poetyckich jako gestéw obronnych wobec zdehumanizowanego zta wni-
kliwie omawia K. Kuczynska-Koshany w pracy ,,Bce noamot scudv”. Antytotalitarne gesty poetyckie
i kreacyjne wobec Zaglady oraz innych doswiadczen granicznych, Poznan 2013. Autorke interesuja
dos$wiadczenia graniczne, marginalne i dlatego wysublimowane i tragiczne. Mimo idealistycz-
nych i antysystemowych postaw, swiat przed Zaglada, réwniez rzeczywisto$¢, ktéra percypuja
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Uwagi wstepne

jednak w mocy pozostaja na przyklad ponizsze sugestie, ktorych autorem jest
wybitny konserwatysta amerykanski Peter Viereck:

Od Herdera do Hitlera! Czy taki korupcyjny nacjonalizm byt nieunikniony, czy tez
byl jedynie tragicznym wypadkiem?

Prawdopodobnie byl nieunikniony, ale nigdy nie bedziemy wiedzie¢ na pewno.
Wiemy jednak z catkowita pewnoscig, ze owa korupcyjno$¢ jest podstawowym
motywem ostatnich stu lat [rozwoju nacjonalizmu - P. K.]. Nie tylko w Niemczech,
ale wszedzie nacjonalizm przeszed! te droge: od humanizmu, spokoju i tolerancji
do wojny wszystkich przeciw wszystkimi. Od Herdera do Hitlera w Niemczech, od
Mazziniego do Mussoliniego we Wtoszech, od Wordswortha do Kiplinga w Anglii*.

Autor zwraca uwage nie tyle na degeneracyjny model ideologii nacjonali-
stycznych, ile na ideologizowanie idei w obliczu odziedziczonej struktury sensu
i myglenia, jaka jest tradycja. Chodzi tu o co$ wiecej: 0 model czytania i recepcji,
myslenia i postrzegania, w koficu zas — lektury, w ktdrej kazde ready made funk-
cjonuje relatywistycznie.

W latach 30. XX wieku permanentnie idealny charakter przeszlosci stanowit
wiec ceche swoistg nacjonalizmu, ktéra pozwalala na odrdznienie go od ideolo-
gii lewicowych, z marksizmem na czele, gdyz tam przeszios¢ i tradycja bywaly
umieszczane w kontekscie doraznych zalozen politycznych - przesztos¢ to ucisk
mas pracujacych, przestrzen niemal wylacznie negatywna, ktéra racjonalnie wy-
korzystywano w dzialaniach podejmowanych na gruncie wspoélczesnosci. Takie
podejscie ograniczalo mozliwos¢ spekulacji oraz interpretacji tradycji. Radykalny
nacjonalizm, ktéry poszukujac wlasnego miejsca na politycznych i kulturowych
mapach wspdlczesnosci, odkrywatl zagospodarowang i kanoniczng przestrzen zna-
czen i sensow, by je strywializowac, ale tez obja¢ w posiadanie wlasng mozliwoscia
wymowy, nie mégt mie¢ zadnych ideologicznych ograniczen. Szczegoélnie widac
to na przykladzie tradycji romantycznej, ktdra, juz teraz to powiedzmy, stata sie
podstawowym rezerwuarem teoretycznych i praktycznych pomystéw na liryke
narodowg, ale tez publicystyke tamtego okresu.

polscy ekstremisci prawicowi, nie jest, nawet w sytuacji permanentnego pozostawania w politycznej
i ideowej opozycji, marginalna, tym bardziej w ten, refleksyjny, sposob. Cezura Zaglady zdaje si¢
tlumaczy¢ swoisty ,,lopatologiczny” realizm i naturalizm symboli i gestéw, ktory, obok dreczacej
politycznosci, patronuje ich wierszom.

* P. Viereck, Metapolitics. From Wagner and the German Romantics to Hitler, New Brunswick
2004, s. 52 (przekl. wlasny).
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Najistotniejsza tradycja dla poezji radykalnej prawicy w latach 30., i nie tylko
dla niej, byt romantyzm. Janusz Stawinski, okreslajac go mianem ,tradycji kluczo-
wej”* dwudziestolecia miedzywojennego, réwnocze$nie zwrdcit uwage na podwdjne
uzasadnienie takiego wlasnie wyboru. Z jednej strony, tradycja romantyczna epoki
podlega rekonstrukcji w obrebie mniej lub bardziej partykularnych zalozen teore-
tycznych czy praktyki pisarskiej okreslonych grup literackich, pradéw i tendencji, ku
ktérym grupy te zdaja si¢ sklania¢. Wowczas ,,nalezaloby wiasciwie powiedziec, ze tych
«romantyzmoéw» bylo tyle, ile programéw podejmujacych dialog z dziedzictwem tak
nazwanym [...]"°. Z drugiej strony za$, sam newralgiczny charakter tradycji roman-
tycznej prowokowal do pewnej uniwersalizacji tego dziedzictwa w kontekscie calosci
nie tylko historycznoliterackiej, ale — wlasnie dzieki tradycji — ujmujacej dwudziesto-
lecie w jego oryginalnosci wobec epok poprzednich, a wiec takze pewnej totalnosci
zamknietego, ograniczonego i samowystarczalnego (spolecznie i politycznie) systemu,
ktérego czescig bylo stricte literackie dziedzictwo. Klucz, jakim - takze dla nacjonali-
stow pokolenia lat 30. - okazywal sie romantyzm, wielka tradycja, mégl, ich zdaniem,
przeformutowac rzeczywistos¢, lub, méwigc gornolotnie — ,,epoke”, i, zamiast narzuca-
jacego sie tutaj powtodrzenia, wskazac na jego przeciwienstwo — dzigki romantyzmowi,
odkrytemu po raz drugi - a takze zaznaczy¢ nowe dazenie pokolenia narodowego.
Perspektywa romantyzmu jako wylacznie kulturowej pamieci musiata zostac rozsze-
rzona, odpowiedzie¢ na totalng rzeczywistos¢, ktorg ksztaltowaty rownie totalne idee.

Juz jednak w momencie rozszerzenia perspektywy, rozbicia li tylko literac-
kiego zaposredniczenia tradycji romantyzmu i przeniesienia jej problematyki na
kwestie §wiatopogladowe (takie jak polityka, socjologia czy w koncu - ideologia),
wobec ktdrych literatura petni okreslong, podrzedna i stuzebng funkgje, staje sie
czescig tych przemian, a jednoczesnie — sposobem ich uchwycenia - romantyzm
zjawia si¢ jako jezyk mogacy opisa¢ dynamiczng wspéltczesnosc¢ za posrednictwem
tradycji; ba! - romantyzm jako taki zaczyna znaczy¢ o wiele wiecej, niz podpowiadat
to jego naturalny (literacki i kulturowy) kontekst.

Przy takim podejsciu romantyzm daje si¢ interpretowaé w pewnym sensie
globalnie, zgodnie z ,,duchem czasu”, w ktérym kontekst literacki romantyzmu
staje si¢ elementem przemian ogolnospolecznych, a jego miejsce w kanonie kulturo-
wym istnieje obok politycznosci i ideologicznosci romantyzmu, i w taki sposob jest
interpretowany przez tworcow: jako réwnouprawniony element recepcji, a nawet

® Uzywam sformutowania J. Stawinskiego, zob. np. tegoz, Tradycja literacka, w: Stownik terminéw
literackich, pod red. J. Stawinskiego, wyd. 3 popr. i rozszerzone, Wroctaw 1998.

6

J. Stawinski, Koncepcija jezyka poetyckiego Awangardy Krakowskiej, [wyd. 1 - 1965], w: tegoz,
Prace wybrane, t. 1, Krakow 1998, s. 265.
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konieczno$¢ interpretacyjna — od literackiej prawicy po lewice. Innymi stowy:
polityczno$¢ romantyzmu jako formacji tradycyjnej okazuje si¢ - po uprzedniej
aktualizacji - doskonale przylega¢ do ,,rozpolitykowania” epoki, a moze przede
wszystkim - do literatury lat 30., ktéra swojej misji upatruje w zaangazowaniu
w sprawy spoleczne i w walke ideologiczng. Oznacza to, co prawda, w przypadku
romantyzmu polskiego, w ktérym polityka zawsze odgrywala nieposlednig role —
nieznaczng zmiane hierarchii w postrzeganiu tradycji, przesuniecie akcentow,
a zatem poczatkowo restauracje polityczno-ideologicznej czesci dziedzictwa epoki
wieszczow, z ktéra, jak wiadomo, usitowali si¢ pozegnac poeci i twdrcy pierwszego,
»jasnego” dziesigciolecia niepodleglosci.

W sytuacji powrotu do oceniania epoki réwniez ze wzgledu na jej polityczne
intencje, ,literacko$¢” romantyzmu, naturalny jego kontekst nie tyle schodzi na
dalszy plan, ile z premedytacja zostaje podporzadkowany ideologii. Staje si¢ ona
determinantg tej tradycji. ,Romantyzm polityczny” wraca z mocg jako pojecie
teoretyczne, ktorego tres¢ dos¢ znacznie odbiega od dzisiejszych ustalen.

Wspolczesne definicje romantyzmu politycznego, jesli mowa o teorii polityki,
nie notujg jego konkretnych politycznych zaposredniczen, a nawet — stronig od
nich. Polityka jest jednym z wielu aspektéw romantyzmu, elementem réznorodnych
zainteresowan romantykow i funkcjonuje w szerokim kontekscie innych daznosci,
ktdére na romantyzm sie zlozyly. To podporzadkowanie polityki catemu romanty-
zmowi skutkuje dzisiaj, szczegdlnie na Zachodzie, definicjami rezygnujacymi z jed-
noznacznego miana dla spotecznych zainteresowan epoki. Z epitetu ,,polityczny”
rezygnuje np. Roger Scruton, autor Stownika mysli politycznej. Opisuje romantyzm
jako ruch ,artystyczno-kulturowy”, peten sprzecznoséci wewnetrznych, ktérego
niepodobna sprowadzi¢ do jednowymiarowej definicji przez wzigcie za cel jakiegos
jednego, wyabstrahowanego z kontekstu, aspektu, a ceche charakterystyczna uzna¢
za konstytutywna dla catej formacji. ,, Polityczny” romantyzm jest zatem w pewnym
sensie nie do pomyslenia, poniewaz zbytnio upraszcza elementarng réznorodnosé
pradu, ktéry, oprocz wizji kultury, przyniost takze nowa koncepcje cztowieka (wedle
Scrutona - przede wszystkim inteligenta), spoleczenstwa czy narodu. Ujecie wspol-
czesnego konserwatysty wydaje sie polemizowa¢ ponadto z wszelkimi probami,
jak ujmuje to Anna Citkowska-Kimla, redukcjonizmu®, ktérego wyrazem byla

7 Por. R. Scruton, Romantyzm, w: tegoz, Stownik mysli politycznej, przet. T. Bieron, Poznan 2002,
s. 346.

® Por. A. Citkowska-Kimla, Romantyzm polityczny w Niemczech. Reprezentanci, idee, model,
Krakow 2010, s. 20.
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koncepcja radykalizujacego z biegiem lat poglady, przedwojennego konserwatysty
Carla Smitha, zaprojektowana w szkicu Polityczny romantyzm z 1919 roku’.

Z drugiej jednak strony, to wlasnie w tej ofensywie poznawczej romantyzmu,
i przede wszystkim dzigki jego kulturowemu charakterowi, kodowi kulturo-
wemu, spoleczenstwa wspolczesne zawdzigczaja ,,nowoczesng $wiadomos¢”. W takim
romantyzmie ,bezprzymiotnikowym” kryja si¢ pierwiastki, ktore, osadzajac sie
w tej $wiadomosci, pozniej zacigzyly na nowoczesnych ideologiach politycznych:
demokracji, socjalizmie czy - za posrednictwem idealistéw niemieckich - na na-
cjonalizmie. Jednym z powodéw pojawienia si¢ romantyzmu politycznego jest wiec
szeroki zasigeg samego historycznego ,romantyzmu kulturowego”, przy czym ten
ostatni odgrywa w procesie tworzenia nowoczesnych systemow ideologicznych za
kazdym razem role posrednig. Tak jest w przypadku demokracji, gdy oswieceniowa
koncepcja umowy spolecznej zostala przez romantykéw zaakceptowana, ale tez —
z uwagi na XIX-wieczny uklad sil, w ktérym role hegemonéw odgrywaty wcigz
wielkie absolutystyczne monarchie, nie wprowadzona w calej rozciaglosci - pozo-
stala jedynie ideg. Romantyzm dawal tym ideom nowy kontekst, z ktérego w pelni
skorzystaly dopiero pokolenia, spoleczenstwa i narody postromantyczne. Tak jest
réwniez w przypadku socjalizmu, ktéremu impuls data, ale nie ufundowala go,
Wiosna Ludéw, i wreszcie, co najbardziej nas interesuje — réwniez nacjonalizmu.
Perspektywa historyczna w ocenie wptywu romantyzmu na t¢ idee odgrywa wiec role
bufora zabezpieczajacego ,,kulturowy romantyzm” przed ideologizujacymi interpre-
tacjami, umieszczaniem go w kontekscie wspoltczesnych doktryn ideo-politycznych,
szczegdlnie w ich XX-wiecznych, ortodoksyjnych formach, jakimi dla nacjonalizmu sg
narodowy socjalizm i wloski faszyzm. Isaiah Berlin dowodzi, ze nawet w przypadku
polityki romantycznej, a zatem postaw przyjmowanych przez ,czlowieka roman-
tyzmu” (dla niego ,,macierzystych”, ktdre nie sg — jak wspolczesne proby faczenia
romantyzmu z nacjonalizmem - anachronicznie, a przeciwnie - stanowig oryginalny
wynalazek epoki badz zaposredniczong przez nig tradycje, i tylko w romantyzmie
sg sprawdzalne dzisiaj, tylko w nim, na zasadzie rekonstrukcji, si¢ ttumacza) - po-
stawy te — nawet, a moze przede wszystkim wowczas, w XIX wieku, nie moga by¢
oceniane w perspektywie wspolczesnej politycznej, ideologicznej stratyfikacji, ktora
wprowadzila dopiero II potowa XX wieku. To przede wszystkim z koncepcji roman-
tycznego cztowieka, niespdjnej, wzglednej, ale tez opartej na dostrzezeniu ,ja” jako
podmiotu historii, biorg sie postawy réznorodne i wzajemnie sprzeczne - ttumaczone
jednak nowg teorig odpowiedniosci ,ja” i ,$wiata”, ktorej nie znat wiek oswiecenia:

°  Zob. C. Schmitt, Polityczny romantyzm, przet. W. Kunicki, w: Rewolucja konserwatywna w Niem-
czech 1918-1933, wyb. i oprac. W. Kunicki, Poznan 1999, s. 139-155.
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Romantycy - pisze Berlin - bywali albo postepowi, albo reakcyjni. W panstwach,
ktére mozna by nazwac rewolucyjnymi [...] byli reakcjonistami, domagali sie po-
wrotu swego rodzaju $redniowiecznego mroku; w Panstwach reakcyjnych, takich
jak Prusy po roku 1812, stali sie postepowi, w tym sensie, ze uwazali ten twor krdla
Prus za duszny, sztuczny mechanizm, thlumigcy naturalne organiczne Zyciowe parcie
uwiezionych w nim istot ludzkich. Wigc moglo to przybieraé jedng albo druga z tych
form. Dlatego spotykamy romantykéw rewolucjonistow i romantykow reakcjonistow.
I dlatego przypisanie romantyzmu do jakiegokolwiek nurtu pogladéw politycznych
nie jest mozliwe bez wzgledu na to, jak czesto usitowano tego dokona¢*®.

Niemniej jednak taki wizerunek romantyzmu politycznego, ktérego defi-
nicje'!, rejestrujac jego w wielu wypadkach inicjujgcg role w powstaniu wielkich
ideologicznych ruchéw wspolczesnosci, jednoczesnie nie godzg sie na totalng, przy-
czynowo-skutkowa role w tym procesie, nie przeszkadza, by wlasnie w kulturowym
aspekcie romantyzmu, najbardziej szerokim i réznorodnym, a szczegdlnie — w wizji
nowego czlowieka — dostrzega¢ ideologicznos¢ w jej pluralizmie i wielo$ci form.
Zastrzezenie takie paradoksalnie otwiera na mozliwosci interpretacyjne: poszuki-
wanie ideologicznosci jest dopuszczalne w granicach ,, dtugiego trwania™'?, dzieje
idei rozszerzaja, a raczej rozmywaja wezsze pojecie polityki, trwajg niezaleznie
od niej — w czasie, jako nieprzerwany ciag interpretacji i reinterpretacji juz kiedys
wymyslonych pomysléw na opisanie cztowieka jako istoty spolecznej, identyfiku-
jacego si¢ z wlasng grupa. Polityka z historig tych idei wcale nie musi miec¢ wiele
wspolnego, polityczny konkret za$, okazujac sie czgscia ,wielkiego tancucha bytu”,
nie musi by¢ podnoszony. Albowiem romantyzm jako prad kulturowy wpisuje sie
doskonale w pojecie inne - nacjonalizmu kulturowego'’, wedtug niektérych au-
toréw — nie dajacego pogodzi¢ sie z politycznym™, cho¢ na pewno - w szerszej

1 L. Berlin, Korzenie romantyzmu, przel. A. Bartkowicz, Poznan 2004, s. 188.

"' O definiowaniu ,niedefiniowalnego” pojecia romantyzmu zob. np. podstawowy tekst W. Ta-

tarkiewicza, Romantyzm, czyli rozpacz semantyka, ,Pamigtnik Literacki” 1971, nr 4.

> Nagcjonalizm kulturowy zaklada, ze ,Tozsamo$ci i wspolnoty kulturowe podlegaja takim samym
procesom zmian i rozkladu jak wszystko inne; zmiany te moga by¢ stopniowe i skumulowane, nagte
i przerywane. Jedyna r6znicg w odniesieniu do innych rodzajow tozsamosci zbiorowej jest wolniejsze
tempo i diuzszy przedzial czasu miedzy kolejnymi zmianami kulturowymi, ktéry wymaga analizy
w perspektywie longue durée” (A. D. Smith, dz. cyt,, s. 34).

* O nacjonalizmie kulturowym zob. np. I. Berlin, Nacjonalizm: zlekcewazona potega, w: tegoz,
Pod prgd, red. H. Hardy, ttum. T. Bieron, Poznan 2002, s. 470-471.
1% Zob.]. Hutchinson, The Dynamics of Cultural Nationalism, London 1987; zob. tez A. D. Smith,

dz. cyt., s. 104.
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perspektywie — projektujacego réwniez postawy polityczne, czynne i zorganizowane
w ramach konkretnych doktryn'®. Nacjonalizm kulturowy jest w wielu wypadkach
zbiezny z nacjonalizmem obronnym'®, wynikiem deprecjacji przez wroga wyimagi-
nowanego lub realnego (moze nim by¢ np. okupant czy daleki administrator danego
terytorium, do ktérego nalezy cata wtadza zwierzchnia) tradycyjnych wartosci, ktére
nar6d tym bardziej kultywuje, docenia i skfania si¢ ku nim, im bardziej opresyjne
s dziatania narzuconej z zewnatrz wladzy, zmierzajacej réznymi srodkami do
wykorzenienia (takze politycznie) niebezpiecznej dla siebie tradycji. Nacjonalizm
kulturowy powstaje jako palace pragnienie obrony wlasnej kultury przed etniczna,
spoteczno-polityczng czy rdzng ,,cywilizacyjnie” ofensywa ,,obcych”. Rozporzadzaja
oni calg maching panstwa i instytucji, sita militarng i polityczng przytlaczajaca
i agresywna, nie moga zawladna¢ jedynie duszg podbitego narodu, ktéry w kulturze
zaczyna widzie¢ szanse na przetrwanie ofensywy: politycznie pokonany, ale mo-
ralnie, psychologicznie i wewnetrznie — kulturowo — niezawisly, czeka i przekazuje
koniecznos¢ oporu przysztym pokoleniom. Nacjonalizm kulturowy ma wigc podfoze
psychologiczne, polityka moze, ale nie musi (w rzeczywisto$ci — zjawi si¢ na pewno,
o czym $wiadcza polskie powstania narodowe) pojawic si¢ jako ich dalekosiezny
skutek. Wigcej nawet: jest on réwniez sposobem trwania narodu w sytuacji podle-
glosci; kultura wowczas daje otuche, spaja i wigze — nie tylko ,,przeciwko”, kreujac
»anty-postawy”, ale takze po to, by osiaggna¢ zamierzony cel zbiorowosci, jest wiec
warto$cig pozytywna, gdy 6w cel grupie przys$wieca.

Romantyczny nacjonalizm czy nacjonalizm kulturowy (obronny) — moga funk-
cjonowac jako pojecia wymienne. Tak dzieje sie z interpretacja Berlina i innych, kté-
rzy zrédel nacjonalizmu upatrujg w romantycznym niemieckim idealizmie. Berlin
dostrzega go u Herdera, a przede wszystkim u Fichtego, ktérego Mowy do narodu
niemieckiego staja si¢ jednym z zalozycielskich tekstow romantycznej idei narodu,
ale takze - juz jako tradycja - sankcjonuja mozliwo$¢ pdzniejszej, ideowo-politycz-
nej interpretaciji i radykalizacji. Wlasciwie jedynym, o co mozna posadzi¢ Fichtego
jako ,,0jca nacjonalizmu”, jest, wedle Berlina, to, ze jego Mowy... dopuszczajg taka
interpretacje. Bowiem nie byly one ,,popisem niemieckiego szowinizmu, poniewaz
przez pojecie ‘Niemcy’ rozumiat on, podobnie jak Hegel, wszystkie narody german-
skie, co jednak - czynigc jego postawe nieco lepsza — nie czyni jej znacznie lepszg™’.

* Zob. V. Tismaneanu, Wizje zbawienia, przel. H. Jankowska, Warszawa 2000, s. 60.

¢ Zob. E. Thompson, Trubadurzy Imperium. Literatura rosyjska a kolonializm, przel. A. Sierszulska,
Krakow 2000.

7 L Berlin, Korzenie..., dz. cyt., s. 147. Do nacjonalizmu Fichtego odwotywat si¢ w latach 30. Feliks
Mtynarski, ktérego rozumienie $wiadczy o pragmatycznym postrzeganiu nacjonalizmu romantycz-
nego, z punktu widzenia nowoczesnosci, mimo ze perspektywa pozostaje historyczna. Byl on, wedle

14



Uwagi wstepne

A zatem dwa sg gtéwne punkty, ktdre kazg mie¢ si¢ na bacznosci, gdy uzywa sie
pojecia romantyzmu wraz z innymi, ideologicznymi czy politycznymi terminami.
Po pierwsze: rozleglo$¢ kulturowa romantyzmu, ktdra, jesli wskazuje na jego totalne
znaczenie polityczne, to po to jedynie, by okazalo si¢ ono jego (drugorzedna) czescia
(mozna ja zrekonstruowac, ale nie daje si¢ ona uaktualni¢). Po drugie - interpretacja
literalna tekstow ideologicznych romantyzmu, ktérej podejmuja si¢ réwniez zbio-
rowosci, badz odwrotnie - taka, ktora, rezygnujac z lektury rozleglego kontekstu
epoki, do romantycznych ogoélnikéw, pozbawionych macierzystych uzasadnien,
dodaje swoje sformutowane poglady, a w romantyzmie - zada ich potwierdzenia,
poszukuje zrodel ich dlugotrwalosci. Interpretacji i reinterpretacji ideologicznej, co
prawda, przeciwdziala¢ ani zabroni¢ nie mozna, ale nalezy — uwzgledni¢ kontekst
historyczny, ktéry moze ustrzec przed niebezpieczenstwami podejscia entuzjastycz-
nego i emocjonalnego, bedacych ich psychologicznymi fundatorami, to znaczy,
nawet respektujac fakt, iz do politycznej transgresji doszto rzeczywiscie — pokazac,
lub przynajmniej mie¢ swiadomo$¢, ze ulegt zmianie czy odsunieciu macierzysty
kontekst przejetych przez ideologie sktadnikow tradycji. Takie podejécie prezentuje
w kontekscie stawiania znaku réwnosci miedzy romantyzmem niemieckim a ,,bez-
przymiotnikowym” nacjonalizmem Anna Citkowska-Kimla, przy jednoczesnym
dowarto$ciowaniu pojecia romantyzmu politycznego, w jego historycznych prze-
jawach. Pisze, ze ,,przypisywanie charakteru nacjonalistycznego calej niemieckiej
epoce romantyzmu staje si¢ [...] zbytnim uogdélnieniem. Tego rodzaju »powszech-
niki« nie oddajg zfozonego charakteru rzeczywistosci ideowej; popularyzuja przy
tym schematyczne traktowanie niemieckiego romantyzmu politycznego™*®.

Mtynarskiego, ,,dojrzalym ujeciem kwestii [narodu], poniewaz 1) nadal prymat socjologiczny pojeciu
narodu, 2) podporzadkowat pafistwo, nadajac mu charakter organu wykonawczego narodu, 3) rozwoj
narodowy zwigzal z «prawem boskosci», czyli nadal narodowi charakter zwiazku etycznego, si¢gajacego
korzeniami w sfere metafizycznych przeznaczen” (E. Mlynarski, Cztowiek w dziejach, Warszawa 1935,
s. 149). Warto doda¢, ze Mlynarski byl ideologiem Frontu Morges (Por. I. Malinowska, Front Morges,
w: Encyklopedia Historii II Rzeczpospolitej, red. nauk. A. Garlicki i in., Warszawa 1999; zob. tez note
biograficzng F. Mlynarskiego, w: Sto lat socjologii polskiej, wyb. tekstow pod red. J. Szackiego, Warszawa
1995, s. 347) - organizacji postulujacej obalenie sanacyjnych rzadéw, przeciwnej zaréwno faszyzacji
zycia publicznego, jak i tendencjom lewicowym. Stad sformulowane przezen haslo ,,nacjokratyzmu”
wyrazato moralny (humanistyczny i demokratyczny) prymat narodu nad panstwem, ale nie oznaczato,
jak u nacjonalistow — wykluczenia z narodu jednostki i wyrugowania zgubnego, wedle nich, dla na-
rodu - indywidualizmu. W praktyce ,,nacjokratyzm” miat wyraza¢ ,wszystkie trzy zasady koncepcji
Fichtego” (E Mlynarski, dz. cyt., s. 156 i n.). O racjonalnej i demokratycznej interpretacji Fichtego
pisat tez J. Ortega y Gasset, Rozmyslania o Europie, w: tegoz, Bunt mas i inne pisma socjologiczne, przel.
P. Niklewicz i H. Wozniakowski, wstep J. Szacki, Warszawa 1982, s. 744 i n.

'*  A. Citkowska-Kimla, Niemiecki romantyzm polityczny a nacjonalizm, w: Ideologie, doktryny
i ruchy narodowe, pod red. S. Stepnia, Lublin 2006, s. 57.
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Wydaje si¢ jednak, ze wszystkie te kontrowersje dotyczace nacjonalizmu
romantycznego - bo do tego pojecia prowadzi ostatecznie cala rozlegla siatka
wyzej wymienionych poje¢ - s3 lub przynajmniej moga by¢ nieuzasadnione,
araczej ich zasadnos¢ (szczegdlnie uniwersalizujacych romantyzm ujec) ta-
two zawiesi¢, analizujgc zupelnie inny typ dyskursu niz wtasnie wspoélcze-
sny, teoretyczno-naukowy. Oto bowiem romantyzm polityczny, nacjonalizm
romantyczny, nacjonalizm kulturowy - nie sg wynalazkiem posttotalitarnej
wspolczesnosci. Miedzy romantyzmem wiasciwym historycznym, XIX-wiecz-
nym, a XX wiekiem ideologii sg jeszcze pokolenia — zbiorowosci i narody, czy
tez grupy politycznego interesu - dla ktérych, cho¢ moze to stwierdzenie ba-
nalne, romantyzm nie jest ,macierzystym czasem”, a staje si¢ w pelnym tego
stowa znaczeniu tradycjg, ktérg moga aktualizowaé, przerabia¢, interpretowac
z rézng, czasem niedemokratyczng, intencja. Idzie wiec o to, ze ten polityczny
romantyzm i wszystkie ideologiczne interpretacje romantyzmu inaczej wygla-
daja dzisiaj, np. w sfowniku politycznym czy w analizie doktryn politycznych
z perspektywy doswiadczen totalitaryzmoéw XX-wiecznych, gdzie rzeczywiscie
»odpolitycznienie” romantyzmu jest kwestig tylez obiektywizmu, co politi-
cal correctness, inaczej za$ funkcjonowa¢ beda one np. jako proby zbijania
politycznego, perswazyjnego kapitatlu na romantycznej tradycji w latach 30.
XX wieku w Polsce.

Wyglada wiec na to, ze polityczno$¢ romantyzmu jest okresleniem doraz-
nym, a nawet niekoniecznie tozsamym z samym romantyzmem historycznym
w sensie, w jakim ideologia rézni si¢ od polityki. Romantyzm stwarza teorig,
postugujac sie calosciowym obrazem czlowieka na tle epoki, jest zatem — ideolo-
giczny; polityka — stanowigca ukonkretnienie ideologii, zjawia si¢ jako wniosek dla
tendencji teoretycznych, co wazne - dajacych si¢ zrekonstruowac jedynie ze stano-
wiska historycznego. Rzeczywiscie: politycznos¢ romantyzmu ujawnia si¢ z cala
mocya dopiero wowczas, gdy romantyzm jest juz przezwyciezony i jawi si¢ jako
autorytatywna tradycja dla wspolczesnych politykéw. Nie inaczej bylo miedzy
wojnami. Romantyzm zzywa si¢ z ,polityczno$cia” wziety na warsztat przez
gltowne sity polityczne tamtego okresu.

Swoista, cho¢ nie§wiadomg, strategia ,wywolywania” tej tradycji jest uwol-
nienie jej od wylacznie literackich interpretacji, z czego zdawal sprawe Bogdan
Suchodolski:

[...] utwory poetyckiego natchnienia silniej [...] niz zdobycze badan i rozmyslan,
przemoéwity do $wiadomosci wspotczesnych i potomnych. Dlatego pamiecia bardziej
troskliwg otoczono literature tych czaséw — najglebszy wyraz serca polskiego, dtugo-
letnig ostoje tadu i swobody, symbol prawdy i prawa spoleczenstwa, skrepowanego
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przemoca wroga. [...] Inny zgota los - i jak niesprawiedliwy! — zacigzyl nad dzie-
dzictwem mysli polskiej tych lat*.

W nastepnym fragmencie odstania Suchodolski romantycznag strone kultury
literackiej dwudziestolecia. Wlasnie poznawczy aspekt, niekoniecznie za$§ dorazny,
i ideologiczna intencja — staly za pragnieniem tradycji ,romantyzmu” w jego po-
litycznej wersji. Zreszta chodzito réwniez o che¢ zbadania dziedzictwa czasow
podlegtosci w jego caloksztalcie. Proby prezentacji mysli spoteczno-politycznej
romantyzmu podyktowane byly checia dowiedzenia, ze romantyzm to nie tylko
literatura i nie wyltacznie poezja, niekoniecznie jednak — powtérzmy z naciskiem -
przyblizenie aspektu spoteczno-politycznego réwnalo si¢ aktualizacji politycznej.
Po prostu, zauwazono dysproporcje migedzy stanem wiedzy o romantyzmie lite-
rackim a polityczna czescig tego dziedzictwa:

[...] gdy tam, na polu literatury, badania analityczne oraz kilkakrotnie podejmowana
proba syntezy ujawniaja zasadnicze drogi jej rozwoju, gdy przewodnik, mniej lub
bardziej wytrawny gotéw prowadzi¢ nas zawsze, nawet wérod dziel drugorzednych
talentow, tu, w dziedzinie mysli polskiej mrok tajemniczej obcosci okrywa nazwi-
ska najwybitniejsze nawet, a dziejom jej nikt dotychczas nie wystawit godnego
pomnika®’.

Ambiwalencja tradycji romantycznej byla wiec zauwazalna, ale tez - tylko
w takich dydaktyczno-poznawczych przypadkach - podnoszona do roli obiek-
tywnego argumentu. Bo tez tworcy dwudziestolecia nie byli naiwni. Jesli nawet
pojawia sie tu pewna niekoherencja literackosci i politycznosci, proba ich oddzie-
lenia, to 6w czysto poznawczy zamiar redaktora ,wypisow z dziet myslicieli XIX
i XX wieku” tltumaczy si¢ juz w perspektywie rozszerzonej, a raczej w szerokim
kontekscie, w jakim te tradycje w dwudziestoleciu ujmowano. Albowiem nie trzeba
w latach 30. przypomina¢, ze romantyzm ma funkcje polityczna - o tym wiadomo
dokladnie, a romantyczne echo 6wczesnej propagandy politycznej jest doskonale
styszalne.

Nalezy jednak - wedle Suchodolskiego - poznac¢ oryginalng mysl dziwigtna-
stowieczng, nieprzefiltrowang przez wspoéltczesnos¢, by mozna bylo odpowiedzie¢
na pytanie, a raczej zrozumie¢ zjawisko powrotu romantycznej retoryki do wspot-
czesnego dyskursu politycznego. Nieprzypadkowo jego antologia podzielona jest

¥ B. Suchodolski, Ideaty kultury a prqdy spoleczne, Warszawa 1933, s. 5.
?* Tamze.
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wedle wspolczesnego juz klucza politycznego, gdzie obok socjalizmu zjawia sig,
jako kategoria porzadkujaca, nacjonalizm, ktérego romantycznymi reprezentan-
tami s3... Karol Libelt i Seweryn Goszczynski, ten ostatni krytykujacy (w duchu
zresztg antysystemowego, dojrzalego romantyzmu)... organizacj¢ koscielna, ktora
jest powszechna, a wiec nie moze by¢ ,,narodowa”?'.

Powr6t do romantyzmu politycznego staje sie wiec w latach 30. konieczno-
$cia i to bez wzgledu na nieliczne zreszta glosy rozsadku krytykow, zauwazajacych
»irracjonalizm”, z jakim idee sprzed wieku wrocity do spotecznego obiegu. Dla
Leona Pomirowskiego bylo ,,rzecza znamienng, ze wobec [...] Renesansu, Racjo-
nalizmu, Pozytywizmu itp. umiemy si¢ zdoby¢ na symboliczny kierunek operacji
myslowych, jeden tylko romantyzm jatrzy i wykoleja intelektualny stosunek do
wspolczesnosci”??. Krytyk, zwigzany ze srodowiskiem ,,Pionu”, autor koncepcji
»nowego realizmu”*’, odréznial wiec tradycje (porzadek i kontekst dzieta) od jej
interpretacji (porzadku recepcji). Dzi$ to rozrdznienie jest niemal trywialne w swej
powszechnosci, w latach 30. jednak stanowilo artykulacje obiektywnego (sym-
bolizm = obiektywizm = brak istotnego wptywu na wspdlczesnos¢) stosunku do
dziedzictwa, na ktory epoka powojenna nie umiata i nie chciala si¢ zdoby¢. Prze-
zwyciezenie tradycji romantyzmu, 6w stosunek symboliczny do idei XIX-wiecznych
byl, wedle Pomirowskiego, dzialaniem na tradycji czystym i bezinteresownym,
a przede wszystkim — wlasciwym.

Co innego znaczyl jednak ,,symboliczny stosunek” dla catej rzeszy poetéw
i prawodawcow, politykow i tworcow zaangazowanych ideowo; rozumieli go
bowiem jako mozliwos$¢ przeniesienia macierzystych koncepcji romantykow
do wspolczesnej debaty publicznej, ponowna ich lekture, sposob czytania o od-
powiedniej temperaturze emocjonalnej, intencjonalny, w ktérym za recepcja
romantyzmu stata propaganda sit politycznych, usitujacych dostosowaé go do
wlasnych celow.

Przejmowaniu tradycji romantycznej przez ideologéw w dwudziestoleciu,
niezaleznie od politycznej opcji, bedzie towarzyszy¢ po pierwsze Swiadomos$¢, ze
dokonuja translacji, ze idee romantyczne z chwilg, gdy trafiaja do debaty publicznej
w latach 30., ulegajg przetworzeniu, a zatem, ze totalnej zmianie ulegl kontekst
epoki, ktéra dzisiaj nakazuje odrzuci¢ macierzysta specyfike ,,romantyczno$ci”.
Na tamach ,,Prosto z Mostu” Helena Radziukinas pisata wprost:

> Zob. S. Goszczynski, Moralna podstawa sprawy polskiej, w: B. Suchodolski, Idealy kultury...,
dz. cyt., s. 237.

2 L. Pomirowski, Doktryna i twérczos¢, Warszawa 1928, s. 64.

>* Zob. tenze, Walka o nowy realizm, Warszawa 1933.
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Wspodlczesny czlowiek jest romantycznym - oczywiscie nie w stylu 1830 roku, lecz
W znaczeniu owego wiecznego romantyzmu, ktory trwa jako pewna koncepcja $wiata
poza granicami tak zwanego kierunku literackiego, co jest szersza i glebsza niz 6w
kierunek - ktéry istnial dawno przed Byronem?**.

Dla narodowcow ,,obiektywnie” i realnie, a nie jak we wspoétczesnych przed-
stawieniach idealizmu politycznego - jedynie ,zwyczajowo”® - istniala ,wie-
lo$¢ romantyzmdéw” w calej historii. Artur Gorski stawial przed tym pojeciem
wielki kwantyfikator, uogdélnial, nadajac romantyzmowi funkcj¢ uniwersalng
i dziejotwdrcza:

Kazdy romantyzm rodzi czlowieka w pewnej mierze nowego, i przez to pobudza,
zapewnia dalszy rozwoj kultury, zapobiega jej wyczerpaniu. Spoleczenistwa, ktore
nie miaty w sobie romantyzmu, ulegaty skostnieniu a nawet ginety, bo przestawaty
i$¢ naprzod w sensie poglebienia §wiadomosci o cztowieku i bycie, 1 taki byl powdd
upadku wielu kultur®®,

Zreszta nie tylko nacjonalisci w ten sposob beda ujmowac ,sile fatalng ro-
mantyzmu”?’, co pokazuje, jak w gruncie rzeczy ,modna” byta wéwczas ,,ahisto-
rycznos$¢” czy ,bezczasowos$¢” w traktowaniu romantyzmu jako ideologii: ,,|...]
duch epoki, idea epoki — pisata w roku 1937 na famach «Pamigtnika Literackiego»
Klara Turey - jest po czesci odzwierciedleniem idei, ozywiajacych poszczegdl-
nych tworcow, syntetycznym wyktadnikiem probleméw jednostek, konstrukcja
psychologicznej problematyki w logiczng ideologie, przestrzennym ujeciem tego,
co przeptywa w czasie. Ale duch epoki jest nie tylko wyrazem problematyki zycia,
lecz wznosi si¢ on i ponad zmienno$¢ przejawdw zyciowych, przeciwstawia ze-
wnetrznej réznorodnosci wewnetrzna jednos$¢, temu, co jest, to, co by¢ powinno.
Idea epoki to nie rzeczywisto$¢, ale prawo, wyzsza forma historycznej prawdy”?®.
Romantyzm byl zatem pojmowany w kategoriach ,,pradu bezczasowego”. Takie

24 H. Radziukinas, Mit wspdtczesnego czlowieka, ,Prosto z Mostu” 1937, nr 23, s. 5.

** Tak idealizm polityczny, ale takze romantyzm, przedstawia Scruton. Dopuszcza taki idealizm
wylacznie jako ,,szeroki sens” pojecia romantyzmu - a wtedy uzywa sie go ,czesto na okreslenie kazdej
filozofii lub mentalno$ci, w ktérej postawy XIX-wiecznych romantykéw wystepuja w ponadprzecietnym
nasileniu” (R. Scruton, Romantyzm, w: tegoz, Stownik mysli politycznej, dz. cyt., s. 347).

6 A. Gérski, Niepokdj naszego czasu, Warszawa 1938, s. 157.
7" Zob. A. Sepkowski, Utopie polskiego romantyzmu, Piotrkéw Trybunalski 1997, s. 216 i n.

% K. Turey, Konstrukcja pojecia romantyzmu jako zagadnienie teorii prgdéw, ,Pamietnik Literacki”
1937, z. 11, s. 606.
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za$ ,ujecie pradu z punktu widzenia bezczasowosci, bedzie uksztaltowaniem cze-
gos$, co si¢ dzieje, w [...] konstrukcje ontologiczng, wyrazona w kategoriach psy-
chologiczno-estetycznych”?’. Jak wiadomo, kategorie te moga by¢ rézne. Ogdlne
zasady ideologizacji romantyzmu musza bowiem w ostatecznym rozrachunku
legitymizowac jakas oryginalna i maksymalnie spolaryzowang wobec innych opcje
ideowa. Nie istnieje w dyskursie publicznym dwudziestolecia jakis ,,uniwersalny”
romantyzm, ktéry owocuje ogdlnym ,romantycznym” $wiatopogladem. Mamy
raczej do czynienia z romantyzmami upolitycznionymi, romantyzmami, ktdre,
wsparte zalozeniami referujacych je ideologii, tocza ze sobg bezwzgledng walke.
Nie tylko zatem préby ,,uniwersalizacji romantyzmu” okazujg si¢ polityczne®,
ale te polityczno$¢ pociaga za soba samo podstawowe zalozenie aktualizacji idei
epoki. Méwiac inaczej, wspdlne i uogdlnione moga by¢ tylko postulaty ak-
tualizacji, czy wyrazane przez wszystkich, na podstawie obserwacji, potrzeby
ponownego odczytania dawnych wierzen, przekonan, dzi§ uznanych za lepsze,
godne przeszczepienia, do ktérych z tych czy innych powodéw wrdci¢ nalezy. Na
tym poziomie refleksji nie tylko - jak twierdzi Smith - ,,[...] nacjonalisci kulturowi
doby nowoczesnej musza czerpac z dawnych zasobéw symboli etnicznych, mitow
i wspomnien, jesli maja one mobilizowaé «lud» do zaangazowania si¢ w odrodzenie
narodu”®, poniewaz - to stanowisko Hutchinsona - wszyscy ,,[...] ludzie okre-
sowo staja w obliczu podobnych wyzwan odnosnie ich fizycznego i symbolicznego
przetrwania”*?. Dopiero uszczegélowienie tych postulatéw wymusza konieczno$¢
polaryzacji, politycznosci, sankcjonuje obecnos¢ zdeterminowanej ideologii, ktora
wowczas bedzie funkcjonowac jako sita uscislajaca ogélne, ,,podskérne” pragnienia.
Ideologia ustanawia wtedy wlasny system wartosci po to, by po swojemu uzasadnic¢
to, co do tej pory pojawialo sie jako ogolne myslenie o zmianie.

** Tamze, s. 607. Obok ,bezczasowego” ujecia pradu autorka rozwaza klasyczny aspekt czasowy,
»historyczny”, ktéry ujmuje prad ze wzgledu na jego rozwoéj i geneze, dzi§ powiedzieliby$my - syn-
chronie (zob. tamze).

** O ,uniwersalizacji romantyzmu’”, kt6ra oznaczata dlan rezygnacje z postrzegania epoki jako

czasu geniuszow, indywidualistow, wybitnych poetéw, jednostek oderwanych od spolecznego zycia,
wiele pisal J. N. Miller w dwoch swoich ksiazkach: Zarazie w Grenadzie (Warszawa 1926) i Na gruzach
Grenady (Warszawa 1933). Postulat ,,uniwersalnego” romantyzmu zaprowadzit jednak autora do wnio-
skow ideologicznych - socjalistycznych, a jak uwazali nacjonaliSci - nawet ,,materialistycznych” (por.
polemiczny artykut S. Piaseckiego dyskutujacy z tezami Millera Od uniwersalizmu do imperializmu,
w: tegoz, Prosto z mostu, Warszawa 1934, s. 141 i n.).

* A.D. Smith, dz. cyt., s. 104.

*2" ]. Hutchinson, The Dynamics of Cultural Nationalism, London 1987, cyt. za: A. D Smith, dz. cyt.,
s. 104.
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Nic dziwnego zatem, Ze nacjonalizm romantyczny mlodego pokolenia nacjo-
nalistow sytuuje si¢ wobec dwu innych romantyzmoéw, ktére sg zarazem dwoma
réznymi (takze wobec siebie) modelami aktualizacji tych idei w polityce: romanty-
zmu narodowo-demokratycznego i romantyzmu sanacyjnego, oficjalnego. Wobec
obydwu jednak ustawia sig, by tak rzec, innym profilem, akcentujac dwa stosunkowo
odmienne spojrzenia na romantyzm. Méwiac inaczej: ,romantyzm” endecji czy
romantyzm panstwowo-tworczy interesuja mlode poroztamowe pokolenie nacjo-
nalistow o tyle tylko, o ile mogg oni, wbrew tym zastanym interpretacjom tradycji,
zbudowa¢ swojg oryginalna wizj¢ romantyzmu i wlasnego nacjonalizmu, czyli
trzeci romantyzm - oenerowski. Pociaga to jednak za soba znamiennag tendencje:
ta wlasna mlodo-nacjonalistyczna wizja wyraznie rozpada si¢ na dwie czesci: te,
ktoéra powstaje z krytyki ,romantyzmu endeckiego”, oraz druga — ktéra wyplywa
z krytyki ,romantyzmu panstwowego”.

KRKX*

Zmienione fragmenty niniejszej ksigzki maja juz swoja wydawniczg historie. Zto-
zyly si¢ na nig nastepujace artykuty:

1. Kucinski, P., Nacjonalizm: pokoleniowe interpretacje romantyzmu w swietle
publicystyki prawicowej lat trzydziestych, w: Literatura zaangazowana. Kon-
cepcje, programy, realizacje, red. E. Zigtek-Maciejczyk, P. Cieliczko, Warszawa
2006.

2. Kucinski, P, Idealizm i realizm. ,Oda do Mtodosci” w ustroju ,,dyktaturowym”,
w: Incanto. Upominki dla Inki, red. P. Cieliczko, Warszawa 2010.

3. Kucinski, P., Reinterpretacje romantyzmu. Radykalny nacjonalizm wobec
dziedzictwa epoki wieszczow, ,,Politeja” 2014, nr 31/1, s. 31-64.

4. Kucinski, P., Dyskurs wtadzy - dyskurs opozycji. Status narodu i paristwa w pol-
skiej prawicowej publicystyce i poezji politycznej lat trzydziestych, w: Wladca,
wladza. Literackie doswiadczenia Europejczykow. Wiek XX i XXI, red. nauk.
M. Poradecki, £.6dz 2011.

5. Kucinski, P., Krzywe zwierciadto i sttuczona lampa. Groteska Konstantego
Ildefonsa Gatczynskiego w dyskursie totalitarnym i antysemickim, w: Analizo-
wac nienawis¢. Dyskurs antysemicki jako tekstowe wyzwanie, red. P. Kucinski,
G. Krzywiec, Warszawa 2011.

6. Kucinski, P., Polityka historyczna spadkobiercow romantyzmu, w: Polityka
historyczna w literaturze polskiej, red. K. Stepnik, M. Piechota, Lublin 2011.
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7. Kucinski, P., Polityka historyczna i trauma, ,,Teksty Drugie” 2010, nr 6.

8. Kucinski, P., Rytualy demokracji — $wigto totalitaryzmu. Narodowo-Rady-
kalna refleksja o obchodach, celebracjach i pamieci miedzy wojnami, ,Napis”,
seria XVI, Warszawa 2010.

9. Kucinski, P., Prawg strong literatury polskiej, ,Pamietnik Literacki” 2010, z. 4.
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Rozdziat |
Narodowa Demokracja
wobec romantyzmu

Nasza opowie$¢ o poezji wypada zaczaé od zarysowania poczatkdw ruchu
narodowego lat 30. - narodowej demokracji - tam bowiem znajduja si¢ zrédta
nieco przewrotnego buntu mlodych. Warto wyjs¢ zatem od uwagi, iz na sto-
sunek narodowej demokracji do tradycji wplywa przede wszystkim fakt dotad
nalezycie niedoceniany, by¢ moze dlatego, Zze widoczny na pierwszy rzut oka.
Otz oczywistodcia jest spojnos¢ i swoista uniwersalno$¢ doktryny narodowej
uksztaltowanej w koncu XIX wieku, a rozwinietej w latach pierwszej wojny
$wiatowej. Nalezg si¢ w zwigzku z tym pewne ogélne wyjasnienia o charakterze
quasi-metodologicznym, poniewaz nietrudno zauwazy¢, ze kwestia tradycji lub
jej braku faczy sie w tym miejscu z elementarnym kontekstem pojecia: ideologia,
uroslym do rangi synonimu - z totalno$cig. Przedziwny to splot, jak przedziwna
byta relacja przeszlosci do nacjonalizmu.

W przekonaniu niektorych badaczy problemu’ historia mysli ludzkiej nigdzie
indziej, jak tylko w ideologiach zdobyta sie na zaproponowanie petnego obrazu
$wiata i czlowieka w nim zanurzonego, ktory to obraz oparlby si¢ na mocnym
splocie réznorodnych mysli i idei, z drugiej zas strony - ujalby ten $wiat jako wy-
ktadni¢ konkretnych celéw, dziatan i obowigzkéw nalozonych na jednostki i grupy
spofeczne, przy czym nie stalyby sie one jedynie formuta §wiatopogladows, pozosta-
wiajaca nieskonczenie duzy margines wyboru. Miedzy ideologia a swiatopogladem
zachodzi réznica analogiczna do tej, ktdra kaze oddzieli¢ doktryne chrzescijanska

! Zob. K. Kawalec, Narodowa demokracja wobec faszyzmu 1922-1939, Warszawa 1989, s. 42;
T. Kronski, Faszyzm a tradycja europejska, w: tegoz, Rozwazania wokét Hegla, Warszawa 1960, s. 287.
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wiekow srednich od przekonan éwczesnych kacerzy, a wiec ideologiczng prawowier-
nos¢ od swiatopogladowej heterodoksji. Wymienione pojecia przeciwstawiajg si¢
pierwszym wsparte mozliwoscig wyboru wlasnej drogi poznania §wiata i czlowieka,
lecz realizacj¢ swych roszczen upatrujg raczej w buncie wolnej, a nawet zradyka-
lizowanej (wedle wspdlczesnych dystynkcji) woli przeciwko wciskaniu cztowieka
w karby skonczonych systemdw, poza ktére wyjs¢ nie moze - niz w rewolucji,
nakazujacej calkowite zniszczenie (inna rzecz, ze nigdy prawie sie to nie udaje)
struktur starego $wiata i zastapienie go nowym, cho¢ dazenia rewolucyjne predzej
czy pdzniej w ideologiach muszg sie wykrystalizowac.

Zdaje sobie sprawe, ze z calg ostroscig postawionego problemu nie zni-
weluje fakt, iz przyjmujac go, musimy na chwile zapomnie¢ o aksjologicznych
i przewaznie negatywnych konotacjach pojecia: ideologia. Nie chodzi w tej chwili
o negatywne skojarzenia, jakie ono budzi, ani o $wiadomo$¢ historyczna wiekszo-
$ci srodkowowschodnich Europejczykéw przez pokolenia ideologiami zniewala-
nych. Totalizm ideologii w tym kontekscie obejs¢ si¢ moze bez pojecia wolnosci
wyboru w sensie etycznym; wolna wola bedzie tu po prostu synonimem braku,
jakiej$ Nieobecnosci, potraktowanej, jesli to mozliwe, obiektywnie i teoretycz-
nie, gdyz nie ulega watpliwosci, Ze nasze rozumienie wolnej woli w kontekscie
ideologii ugruntowane zostalo post factum i wynika z opresyjnych doswiadczen
jednostek i narodéw zamknietych w karby systemoéw ideologicznych. Konieczne
jest przeto rozrdznienie wolnosci zakladanej przez system ideologiczny (wszak
kazda z ideologii, takze nacjonalizm polski, wstepuje na aren¢ dziejow, niosac
hasta wolnosci majacej objac¢ okreslona klase, grupe spoteczng czy nardéd) oraz
wolnosci doswiadczanej i praktycznie realizowanej (nierealizowanej) po jego
zwyciestwie. Podzial éw konotuje inny: totalizm teoretyczny przeciwstawia sie
totalizmowi praktycznemu, czgsto zapominajacemu o wielu swych sktadnikach
zakladanych w procesie ksztaltowania si¢ doktryny.

Najczegsciej wigc panowanie systemu zwraca si¢ przeciwko swym idealnym
zalozeniom. Wiele idealistycznych hasel okazuje si¢ wowczas zbednym balastem.
Zreszta nie samo dojscie do wladzy musi oznacza¢ rezygnacje. Bardzo czesto
impulsem okazuje si¢ by¢ spelnienie celéw, w danym momencie uwazanych za
pierwszorzedne. W wypadku doktryny nacjonalistycznej w jej wcieleniu narodowo-
demokratycznym byla to Wielka Wojna, niosaca realne nadzieje na odzyskanie
utraconej przed wiekiem panstwowosci.

Wypowiedziawszy t¢ pierwsza podstawowa zasade, ktora bedziemy sie kie-
rowa¢ przy badaniu interesujgcej nas relacji, czas na pytanie stokro¢ wazniejsze,
mianowicie: kiedy ksztaltuje si¢ polski nacjonalizm, gdzie tkwig jego korzenie?
Nie chodzi w nim o konkretna date, czy nawet krétszy lub dluzszy okres histo-
ryczny, cho¢ te na pewno mozna byloby wskaza¢. Odpowiemy na nie, pamigtajac,

24



Rozdziat | Narodowa Demokracja wobec romantyzmu

ze mamy do czynienia z ideologig, a wigc najpierw ze ,,stanem $wiadomosci”,
ktérego poczatkiem jest irracjonalna mysl spoleczna, dopiero pdzniej krzepnaca
w spetryfikowane formuly racjonalnego i odpowiedzialnego rozumu?. W istocie
rzeczy chcemy zapyta¢ wiec o mysl, ktora uksztattowata nacjonalizm, majaca wigcej
wspolnego z historig idei raczej niz z historycznymi faktami. Zdaje sie, ze istnieja
tu dwie mozliwosci badawcze.

Pierwsza kladzie nacisk na metode historyczng i oznacza szczegdtowa analize
rozwoju ideologii nacjonalistycznej z perspektywy historii doktryn spotecznych,
poczawszy od Wielkiej Rewolucji Francuskiej. Bylaby to préba wyluskania idei
protonacjonalistycznych, czgsto wymagajaca poszukiwania kompromiséw, pogo-
dzenia przerdznych tendencji, zadawania wielu - czasem niekoniecznych - pytan.
Jaka zachodzi relacja miedzy narodem a nacjonalizmem?; czy nacjonalizm tworzy
narody, czy odwrotnie — to one go tworza?; czy wplyw na éw akt tworczy maja
warunki spofeczno-ekonomiczne, czy predyspozycje psychiczne spoleczenstw? Na
ich stawianie nie ma w tej chwili czasu ani miejsca.

Druga metoda wychodzi z historii idei. Jej wyznacznikami staja si¢ wielkie
kompleksy nowozytnej mysli kulturowej, spotecznej, politycznej i filozoficznej
sklasyfikowane przez te mysl w systemy §wiatopogladowe oswiecenia, romantyzmu,
pozytywizmu, czy najmniej konkretnego z nich - modernizmu europejskiego.
Wobec nich ideologie sg jedynie synteza niektérych idei wysublimowanych ze
wzgledu na $cidle okreslony cel. W pewnym sensie majg ambicje porzadkujaca,
pragna by¢ konkurencjg dla umystowego, intelektualnego klimatu rzeczywistosci,
z ktorej wyrosty. Mimo to wciaz pozostaja wytworem owej wielkiej mysli cztowieka,
tylko jej zawdzieczajacymi swoje istnienie. A wigc z tego stanowiska ideologie nie
istniejg same przez sie, a tylko jako cze$¢ okreslonej wspolczesnosci, posiadajacej
wlasna tradycje, wlasna wizje przysztosci, wreszcie za$ istniejacej dzigki wlasnemu
modelowi polemicznemu. Nie oznacza to oczywiscie rezygnacji z historii i tresci
ideologii, mimo wszystko jednak powiadamia o koniecznosci dyskursu nieogra-
niczonego jej sztywnymi granicami.

Najbardziej romantycznym wérod endekéw byl niewatpliwie Zygmunt Wa-
silewski’. Autor Listow dziennikarza w sprawie kultury narodowej cenil epoke

> O rozumieniu ideologii jako struktury $wiadomosciowej por. T. Biernat, Mit polityczny, War-
szawa 1989, s. 286-299 i nn.

* Zob. na ten temat prace: A. Kurska, Zygmunt Wasilewski wobec polskiego romantyzmu, w: Zyg-
munt Wasilewski: polityk — krytyk - regionalista, pod red. M. Meduckiej, Kielce 2002, s. 40-62; L. Ka-
minski, Romantyzm a ideologia, Warszawa 1980, s. 62-86 oraz monografie pogladéw krytycznych
Wasilewskiego: E. Prokop-Janiec, Literatura i nacjonalizm, Krakéw 2004.
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wieszczow. Jego zdaniem to Mickiewicz odkryt tajemnice duszy narodowej*, psy-
chiczng tozsamos¢ genialnej indywidualnosci ze zbiorowoscia. Uczynit to zas na
kilkadziesiat lat przed opisem fenomendéw pod$wiadomosci (Freud) i woluntaryzmu
(Bergson) - sit kierujacych jednostki i zbiorowosci ku dziataniu i czynowi’®. Jako
krytyk literacki, Wasilewski byt wobec romantyzmu wywazony, jako ,socjolog”
literackiej publicznosci i nowoczesny polityk — niemal bezwzgledny wobec tego
dziedzictwa i wspolczesnych jego interpretacji.

Proby bezrefleksyjnego wskrzeszania, jak ja nazwal, ,,maniery romantyczno-
$ci”® - repertuaru zachowan, czczych gestow, popartych tylko cytatami z wielkich
dziet literatury — nic wartosciowego nie przynosza niewolnemu spoteczenstwu
i $wiatu, ktéremu wszak do ragk dane zostalo nowe narzedzie walki o samostano-
wienie narodéw: ,Niechaj historia bedzie magistra vitae, ale nie literatura - formula,
stowo. Cudem zycia jest przemiana stowa w cialo; ale jego bledem jest, gdy dzieje sie
odwrotnie, gdy cialo stalo si¢ tylko stowem, gdy z calej przesziosci pozostaje, jako
owoc cywilizacji, tylko stowo, formuta, frazes™.

Polityka nowoczesna, dopiero organizujaca swe ideologiczne zaplecze, miata
dlan znaczenie sity kreacyjnej, preznej, z ktérej powstaniem splotto si¢ odrodzenie
sprawy polskiej na arenie migdzynarodowej. Polacy uzyskali ograniczone prawo
glosu w rosyjskiej Dumie, parlamentach austriackim i niemieckim, mogli w inny
niz dotychczas sposob zatroszczy¢ si¢ o wolnos¢, a historia dzigki polityce nie byta
juz fatalnym procesem, na ktéry nie mozna bylo uzyska¢ wptywu. I cho¢ Wasilewski
cenit sfowo, znal potege uczuc i instynktéw, romantyczny wybér miedzy stowem
a czynem rozstrzygal zdecydowanie na korzy¢ zaplanowanego i przemyslanego
dziatania. Wigcej: jedynie poeci zzyci ze swoja epoka w swoich stowach moga by¢
autentyczni i prawdziwi. To ,,zycie jest twdrcg stow, kto w nim jest pograzony ca-
tym jestestwem, ten znajdzie je na ustach oryginalne, gotowe do przyobleczenia si¢
w cialo czynu. Poeci polscy o tyle rzucali w nar6d stowo plodne, o ile wzi¢li je na
goraco z zycia narodu. Gdy zycie poszlo juz naprzéd, to stowo zawisa na «cudzy-sto-
wach», nie jest oryginalne dla nowego czasu; trzeba je wiec traktowac historycznie
w zwigzku z caloksztaltem przezytym”®.

* Por. Z. Wasilewski, Na wschodnim posterunku. Ksiega pielgrzymstwa 1915-1918, Warszawa
1919, s. 470.

5

O tej antycypacji pisze E. Prokop-Janiec, dz. cyt.
¢ Z.Wasilewski, Na wschodnim..., dz. cyt., s. 19.

7 Tenze, Orientacja wewnetrzna, Moskwa 1916, s. 6.

8
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Stowo romantyczne bylo wiec na miejscu w romantycznej epoce, idealizm byt
tam u siebie, gdy inne pomysty okazywaly sie nie do spetnienia na drodze legalizmu
czy rewolucji. Wasilewski uwaza, ze realizm politycznego myslenia w romantyzmie
albo byl niemozliwy w kraju z powodoéw polityczno-spotecznych, albo tez - odlegly
i emigracyjny — pozostawal na uboczu spraw i codziennosci, posrod ktérych zyt
nieuswiadomiony, ,,niekompletny” naréd - na ziemiach polskich pod zaborami.
Charakterystyczne jest, jak z tej perspektywy krytyk patrzyl na powstania naro-
dowe. Stosunek do nich okresla w pigulce wartos¢ idealizmu romantycznego w jego
historycznym zapo$redniczeniu i - z drugiej strony nieprzydatnos¢ tej ,,metody
politycznej” - dzisiaj, tj. w pierwszym dziesiecioleciu XX wieku:

Po utracie swojej panstwowosci zaczelismy szuka¢ jakich takich spoidel, ktére by
nas w kupie trzymaly; potrzebg zycia bylo ruszy¢ calym narodem na komende.
Porwali$my sie raz, drugi, trzeci — proby byly niekompletne; prad nie miat potaczen
powszechnych. Powylaczane z systemu zycia zbiorowego dusze nie stysza komendy,
a gdy nie stysza, nie umieja lub nie chcg wykona¢ ruchu zgodnego®.

Gdy racjonalizm polityczny wkracza na dziejowa sceng, nakazem chwili staje si¢
wlasnie polaczenie narodu, zgoda co do celu, do ktérego ma on dazy¢, przekonanie,
ze Ow ,glos komendy” juz rozbrzmiewa, nalezy jedynie umie¢ go ustyszec. Stad
wynikal caly system narodowej kultury, uzdrowienia, a raczej wychowania ,,duszy
narodowe;j”, ktdra stworzylaby swoje otoczenie - cywilizacje, ,,uznala si¢ w swoim
jestestwie”, co oznaczalo ,polityczne” uswiadomienie w duchu realizmu. Tego
dotyczyl postulat skierowany do inteligencji ,,politykujace;j”, warstwy uswiadomio-
nej. Wasilewski dostrzegal bezdusznos¢ zaborczej machiny panstwowej, a jednak
ta nieche¢¢ pozytywisty do polityki nie oznaczala zwrotu ku irracjonalizmowi
politycznemu, ktéry mialby skutkowa¢ irracjonalnym czynem; przeciwnie - fun-
dowata postulat ,organicznej” budowy narodu, takiej narodowej $wiadomosci,
ktoéra najpierw trzeba bylo wypracowac u podstaw:

Intuicja polityczna biurokratycznego ministra spraw zagranicznych w panstwie
z uregulowanymi stosunkami jest czym innym niz intuicja polityka polskiego,
ktéry musi naréd swoj dopiero organizowad, jako potencje moralng, co$ myslaca,
czegos$ chcacy, do czego$ dazaca — i wyczué w niej swoj mandat, swoja moralnosé¢
i odpowiedzialnos¢*®.

° Z.Wasilewski, Listy dziennikarza w sprawie kultury narodowej, Lwéw 1908, s. 201.

1 Tenze, Orientacja..., dz. cyt., s. 260.
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Wasilewskiego translacja tego, co romantyczne, na to, co praktyczne nie jest
jednak pelna i stuprocentowa. Krytyk niekoniecznie wyklucza idealny §wiatopo-
glad, bo wlasnie na nim nadbudowuje - wizj¢ realistyczng. Dlatego éw przekiad
jest raczej symultaniczny i kongenialny. W charakterystyce polityka narodowego
taczg si¢ romantyczne cechy jednostki §$wiadomej, eksplorujacej dusze narodu,
z krytyczna tej duszy oceng — bo trzeba jg ,dopiero organizowac”; jednostki
genialnej, umiejgcej w jedno polaczy¢ narodowa przesztos¢ i wizje celu party-
kularnego, ktérym jest wychowanie i u§wiadomienie polityczne mas, w koncu
za$ - jednostki, ktérej dusza, ,,po romantycznemu”, winna by¢ czytana przez
nardd; i — wspolczesnej jednostki wobec narodu stuzebnej, a wigc przewodnika
i wieszcza, ktéry jednoczesnie bytby przedstawicielem narodu. Osoba z krwi i ko-
$ci, ktora glosi wole narodu, dziata, ,wmyslajac si¢” w Narédd i z jego obecnosci
czerpie ambicje ,,podniesienia ludu ku sobie”*'. Natchnienie i rozum oddziatujg
na zewnatrz i wewnatrz $rodowiska spofecznego, ,,polityk [zas], tworzac dzieto
narodowe, ze swego dziela czerpie natchnienie, rozum, sit¢. Potrzebna jest mu
gleboka intuicja wewnetrzna, nie tylko spryt na zewnatrz, potrzebna mu nie tylko
jasno$¢ mysli i bystros¢, ale i wzycie sie duchowe w swdj narédd. Musi w nim gra¢
krew narodu i taka z nim symbioza, ze my$l narodu staje si¢ jego mysla, ambicja
narodu - jego ambicja. [...] Polityk tego typu goreje powodzeniem swego dzieta —
ito jest jego ambicja. Bez ambicji takiego polityka nie mozna sobie wyobrazi¢;
straszny bylby los sprawy, gdyby ta ambicja ja zawodzila. Bez ambicji osobistej moze
by¢ marzyciel, inicjator publicystyczny, ale ten, co robi, na to robi, by zrobit”'.

Nieskanalizowang emocjonalno$¢ romantycznego burzyciela, ktory — jako
wieszcz lub romantyczny bohater — badz przemawial w imieniu narodu, badz stat
po stronie wielu innych, jak i on skonfliktowanych ze $§wiatem - te relacje psy-
chologiczng miata zastgpi¢ zdeterminowana wola racjonalisty, egoizm ambicji,
ktéry dopiero w drugim rzucie realizuje wspélne cele zbiorowos$ci. Rozwigzaniem
narzuconych obowigzkow jest wlasnie egoizm narodowy pojety jako postawa od-
powiedzialnosci wzgledem spoleczenstwa i samego siebie. Dopiero taki cztowiek
mogl pelni¢ - gdy pozwolila na to historia — funkcje spofeczne.

Na takie postrzeganie romantyzmu w polityce wplynely niewatpliwie po-
zytywistyczne, racjonalne koncepcje narodu, na czele z organiczng, wedle ktorej
naréd stanowil podobnie jak Zywe cialo - jedno$¢ historyczng i psychicznag, kul-
turowy, etniczng i duchowa, rodzit si¢, trwal i umieral, gdy chorowata jego dusza,
gdy niedomagala, stworzona i ufundowana na ztej kulturze, cywilizacja. Dzigki

' Zob. tenze, Listy..., dz. cyt., s. 244.

> Tenze, Orientacja..., dz. cyt.
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warto$ciom pozytywnym wreszcie nastapi¢ mogta obiektywizacja zbiorowych i in-
dywidualnych zachowan psychicznych, ktorych dotad rozum - oceniajacy i wazacy
sprawy — nie mogl zglebic, a ktore nagle okazaly sie doskonatymi narzedziami opisu
zycia spolecznego i narodowego. ,,Duch twoérczy - twierdzit Wasilewski - szcze-
bluje w sztukach przede wszystkim ruchowych (jak taniec, muzyka, piesn poezja),
w ktorych sktada dowdd uprzedmiotowienia swoich stanéw wewnetrznych”*>.
»Wszystko inne moze sie rozwija¢ na gruncie nasladownictwa i wprawy bez udziatu
poezji”**. Bez udzialu poezji moze sie tez obejs¢ polityka, nalezaca do nowoczesnego
~Krytycznego” ratio, ksztaltujaca zewnetrzne oblicze rzeczywistosci narodowe;.

Z polaczenia duszy i otoczenia, kultury i cywilizacji powstaje caly system
koherencji, a - bedaca dla publicysty warunkiem koniecznym istnienia spoteczen-
stwa nowoczesnego — kultura duchowa ,,to moc stwarzania wewnetrznych powscia-
géw w interesie zadan celowo wytknietych, §wiadomie tworczych™® - powie
w innym miejscu, kladac jednoznaczne akcenty.

Zaostrzenie stanowiska wobec romantyzmu przynosi wojna $wiatowa. Sta-
nowi bowiem wyzwolenie nacjonalizmu w dwojakim sensie. Po pierwsze uczucia
patriotyczne zostaja wowczas skanalizowane, skierowane na zewnatrz, a wigc poza
jednostke, w strone spoleczenstwa posiadajacego wspolny charakter i jedng wole.
Zogniskowany w ten sposdb nacjonalizm orientuje si¢ na wroga, bez ktorego idealne
cele wydaja sie nie do osiaggniecia.

Nacjonalizm endecki w czasie pierwszej wojny swiatowej jest zatem nie tyle
samoobrong narodu niewolonego, ile quasi-militarng silg, ktérej naréd uzywa, by
walczy¢ o swoje ze swoimi, a przeciwko wrogom. Bierny patriotyzm, szczegdlnie za$
jego pozytywistyczne i — jak uwazali endecy - lojalistyczne wcielenie'®, powoli prze-
ksztalca si¢ w przemyslang w szczegétach ide¢ narodows, zorganizowane, taktyczne
dzialanie jednostek gotowych do ofiar dla narodu. Te ostatnie wszakze s juz wpisane
w rachunki strat, bohaterstwo zastepuje przeto chlodna kalkulacja poswiecenia.
Dzigki niej zwyciestwo jest pewniejsze, bo ,,zaksiegowane” juz u poczatku walki.
»Podczas gdy patriotyzm jest tylko u§wiadomionym uczuciem, to nacjonalizm jest
systematem spolecznego my$lenia i programem politycznego dzia-
tania” - dowodzit Jozef Ujejski, wierzac w zbawczg moc politycznego realizmu'’.

> Tenze, Listy..., dz. cyt., s. 242.

* Tamze.

> Tamze, s. 7. Wszystkie podkreslenia w cytatach, chyba ze zaznaczono inaczej - moje - P. K.

16 7ob. N. Boricza-Tomaszewski, Demokmtyczna geneza nacjonalz’zmu, ‘Warszawa 2001, s. 39-40.

7' ]. Ujejski, Nacjonalizm jako zagadnienie etyczne, Krakow 1917, s. 10. Podkreslenia w tek$cie

pochodzg od autora.
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Po drugie, w chwili erupcji uczu¢ nacjonalistycznych spory wewnetrzne
w narodzie zostaja, przynajmniej teoretycznie, zawieszone. Pojawienie si¢ patrio-
tyzmu w swym wcieleniu nacjonalistycznym, a wiec ideologii zdobywczej, stanowi
poczatek porzadkowania wewnetrznego zycia narodowego, czego celem powinno
by¢ wyrugowanie uczu¢ indywidualistycznych. Te bowiem s3 aktywne jedynie
w czasie pokoju badz przynajmniej w okresie, gdy spoleczenstwo wzglednie uznaje
i akceptuje polityczng rownowage sit, wedle narodowych demokratéw ztudna i nie
do przyjecia w warunkach podleglosci. ,,Indywidualizm nasz polega do tego stop-
nia na przypadkowej dowolnosci ruchéw, ze nie tylko jeden robi inaczej, jak inny,
ale ten sam czlowiek za kazdym razem inaczej postepuje. Wydaje nam si¢ nieraz,
ze to jest tworcze, bo improwizowane [...], a to jest barbarzynstwo ludzi zy¢ nie
umiejgcych [...]”"* - pisal Wasilewski, za$ Ujejski dopowiadat:

W czasie, gdy specyficznie narodowy instynkt nie jest niczym podrazniony, gdy
nar6d z innymi narodami zyje w pokoju — wtedy niewatpliwie rasowa nieche¢ jest
silniejsza od szczepowej, a szczepowa od narodowej — przynajmniej wszedzie tam,
gdzie méwi instynkt, a nie wyrozumowane zasady i przekonania. [...] Zwycigstwo
uczué narodowych nad rodzinnymi i osobistymi — widzimy u ludzi w kazdej woj-
nie - zywiotowe zupetnie w dzisiejszej*’.

Wielka Wojna dostarcza Wasilewskiemu jeszcze jednego argumentu. Zreszta
krytyk nie ma zamiaru tai¢ jednoznacznie politycznego charakteru swej wypo-
wiedzi, kierujac ja wprost do ideowych przeciwnikéw. Z upodobaniem gra wigc
romantyczng karta, jeszcze przed wojna poznawszy dobrze etos postepowcow,
z ktérych pozniej rekrutowac sie mieli zwolennicy orientacji proniemieckiej, zol-
nierze Legionéw, adherenci Pilsudskiego. Biorac czynny udzial w ideowej polemice
toczonej na famach polskiej prasy wszystkich zaboréw, odpowiadal na enuncjacje
socjalistow:

Wszystko to pisze si¢ jakby w pozadaniu, aby kraj dat obraz romantyczny ,,stuzenia
$wiatu” (centralnemu), ,zapominajac o interesie wltasnym”. Wiec ciagte przypomi-
nanie bohaterstw zolnierza legionisty [...], niecenie szalenistwa w obawie, aby Polacy
zbyt trzezwo polozenia [swego] nie traktowali**.

8 Z. Wasilewski, Listy..., dz. cyt., s. 203.
¥ 1. Ujejski, Nacjonalizm..., dz. cyt., s. 4-5.
20 Z. Wasilewski, Na wschodnim..., dz. cyt., s. 259.
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Pétzartem mozna powiedzie¢, ze autor Listow dziennikarza w swych ,wo-
jennych” atakach na romantyzm dostosowat si¢ do panujacej mody. Péttora roku
weze$niej w Zakopanem Zeromski wyglosit Literaturg a zycie..., najstynniejszy
obok Snobizmu i postgpu swoj pamflet. Z jakich powoddéw to uczynil? O to do dzis
spieraja si¢ interpretatorzy odczytu. Sadzi¢ mozna, ze przynajmniej powody poli-
tyczne, jak najbardziej zresztg u Zeromskiego dorazne, a wiec ,,chwilowa” niecheé
do Legion6w - Iaczyly pisarza z publicysta, Zeromskiego z Wasilewskim?'.

Powyzsze iim podobne tresci sg logiczng konsekwencja przekonania Wa-
silewskiego o obcosci romantyzmu, obcych wzorach, narzuconych nam najpierw
przez niemiecki idealizm, potem - réwniez od Niemcéw?>? importowang - ,,mto-
doeuropejska” amoralno$¢. Bowiem ,,W literaturze i sztuce postgpowiec nasz jest
wynikiem obcych wpltywoéw, a najwigksze swigto mial wtedy, gdy powialy prady
antyspoteczne, gdy modernizm niemiecki, zdawalo si¢, raz na zawsze przetozyt
wyraz mito$¢ - na chug, i zmysly zagluszy¢ mialy uczucia idealistyczne, grozace
wiecznie romantyzmem narodowym”?*.

Antymodernistyczne przekonania byly, co warto podkresli¢, dalekim
oddzwigkiem stynnego artykulu O Modernistach, piéra protoplasty polskiej pra-
wicy politycznej — Jana Ludwika Poptawskiego. W artykule z roku 1899 pisal, ze
»dekadentyzm oznacza upadek, skazenie, a nawet zwyrodnienie zmystu estetycz-
nego i poczucia moralnego”*.

Odwrotnie jednak niz Wasilewski, autor O Modernistach docenial pewne
pozytywne cechy pradu estetycznego, co wyostrza publicystyczne akcenty pierw-
szej wypowiedzi. To, co dla Wasilewskiego jest barbarzynstwem moralnym, wie-
cej nawet — politycznym, bo ukazujacym w calej jaskrawosci obcos¢, jaka musi
barbarzynca czu¢ do narodu, z ktérym nie czuje sie zwigzany, dla Poplawskiego
byto jedynie kolejnym w dziejach — a wigc w pewnym sensie pozbawionym mocy
aktualizacyjnej — wcieleniem i emanacja ,ducha natury” dostosowanego do warun-
kow i zmieniajacej si¢ obyczajowosci konca XIX wieku. W tym sensie modernizm

! Na temat (réwniez politycznych) intencji odczytu Zeromskiego zob. K. Stepnik, Rekonesans,
Lublin 1997, 5. 113-121. O wzajemnych zwigzkach i polemikach Wasilewskiego i Zeromskiego patrz:
Z.]. Adamczyk, Zygmunt Wasilewski i Stefan Zeromski. Zygzaki znajomosci, w: Zygmunt Wasilewski:
polityk..., dz. cyt., s. 97-107.

W tym samym duchu o romantyzmie pisal P. Lasserre w glo$énym Le Romantisme francais.
Jego poglady omawia, przeprowadzajac analogie miedzy antyromantyzmem a postawg antyniemiec-
ka, M. Zdziechowski w szkicu: Antyromantyzm i antygermanizm [1907], w: tegoz, W obliczu kotica,
Warszawa 1999.

»* 7. Wasilewski, Na wschodnim..., dz. cyt., s. 173.

>*]. L. Poptawski, O Modernistach, w: tegoz, Szkice literackie i naukowe, Warszawa 1910, s. 168.
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mogl jawic sie nawet jako prad ozywczy, gdyz ,,[...] oslabiajac nie tylko tradycje, ale
i rutyne artystyczng naszej cywilizacji arystokratycznej”?®, zapowiadal nadejécie
autentycznej sztuki ludowej, ktdrej byl rewolucyjnym zwiastunem.

Zatem z jednej strony polityczny realizm, z drugiej wlasne sympatie i idee,
w ktore wierzyt, kazaly Wasilewskiemu czasem nawet bardzo ostro wystepowac
przeciwko politycznemu romantyzmowi. ,Bodaj najgorszy sposéb traktowania
cierpien narodu - dowodzit z pasjg - to 6w wulgarnie poetycki upatrujacy w nich
kare Boga, pokute, meczenstwo okupujace ludzkos¢: jest to bowiem sposob widzenia
nie z zycia i nie dla zycia”*°.

Zalezalo Wasilewskiemu na wstrzasie, nie tyle jednak na odzwyczajeniu
opiniotworczych srodowisk od tradycji, ile powiadomieniu ich o tym, co uwazat
za prawdziwe zto romantyzmu politycznego. Nietrudno zgadna¢, dlaczego ztem
tym okazywat si¢ mesjanizm. Oczywistym powodem niecheci jest sam polityczny
charakter ideologii mesjanistycznej, ksztaltujacej sSwiadomos¢ polskiej inteligencji
na dlugo przed wystapieniem endekéw, wciaz jeszcze zywej i dlatego niebezpiecz-
nej. Mesjanizm w swych pdzniejszych wcieleniach urasta do roli przeciwnika
ideowego narodowej demokracji, romantyczna, ,,neomesjanistyczna”, ,ksiaz-
kowa” mentalnos¢ spoteczenstwa zas — jest przeszkoda, ktdra trzeba pokonaé
w walce o rzad dusz, czyli, przelozywszy to na jezyk pragmatyki - o zjednanie
klienteli politycznej dla swego programu. ,,Nie wytworzymy przyszlosci — pisze
Wasilewski - z wyobrazni literackiej, jeno wytworzymy ja z faktu, ktérym jest
nasze dzisiejsze istnienie. W tym fakcie rozgladac si¢ pilnie - oto najlepszy po-
karm dla wyobrazni politycznej. Wtedy bedziemy spokojniej czeka¢ losu swego
i terminu”?’. Romantyzm jest zatem przeszkodg tym grozniejsza, Ze ,,nieuposta-
ciowang”, ugruntowang na emocjonalnej interpretacji stow oraz symboliki gestow
i posunie¢ oponentéw nacjonalizmu.

»Antyromantyczne” tyrady autora Ksigg pielgrzymstwa 1915-1918 to nie tylko
walka z cieniem. Zawieraja w sobie punkty wezlowe, swoiste drogowskazy, ktérymi
kieruje si¢ polityk-racjonalista. Wyglada to mniej wiecej tak, jakby Wasilewski scho-
dzil do ,romantycznego piekta”, zwiedzajac po drodze kolejne jego kregi. Poczawszy
od romantyzmu w najwezszym sensie, ktory byt dlan historia literatury i negatywnie
oceniang prehistorig §wiadomosci politycznej, poprzez mesjanizm, czyli dojrzaly
romantyzm polityczny, i szkody, jakie 6w poczynil w umystach wspolczesnych,
skrytykuje pisarz w koncu idee braterstwa ludéw uciskanych, uwazajac ja za sedno

2> Tamze, s. 188.
%6 Z. Wasilewski, Orientacja..., dz. cyt., s. 171.
27 Tenze, Na wschodnim..., dz. cyt., s. 156.
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politycznych koncepcji romantykow. Stanie bowiem na stanowisku zdecydowanego
narodowego egoizmu, gdy za Balickim?® potepi altruizm:

Jezeli sie w kupe nie wezmiemy i nie uporzadkujemy w imie egoizmu narodowego
swoich interesdw, sta¢ si¢ mozemy kleska ludzkosci, ktérg zbawiac chea nasi altruisci.
[...] Patrzcie na moralno$¢ naszg, jak ona si¢ roztazi: i prywatna, i publiczna. Co my
komu z siebie w tym stanie da¢ mozemy? Co komu z naszego altruizmu? Dawanie
jest czynem dodatnim, gdy w nim dowdd sily posiadania. Ale kto daje tylko dlatego,
ze nie moze w garsci utrzymacd, tego nie pytaja, tylko biorg [...] A nam juz chyba
wszystko wzieli, co wzigé mogli. Nawet jezyka swego nie ustrzeglismy®”.

Gdzie indziej za$ napisze w tym samym duchu:

Historia z pogarda potraktuje narody, ktdre, nie umiejac same z siebie czego$ warto-
$ciowego zrobi¢, przeszkadzaly innym majaczeniami o swojej mysli uszczesliwiania
innych narodéw i calej ludzkosci. [...] Taki naréd, w potedze panstwowej, bedzie
unieszczesliwial narody z zewnatrz uciskiem, a w upadku bedzie je unieszczesliwiat
od wewnatrz rozktadem — zawsze w dobrej wierze zbawienia. Nar6d, uregulowany
w instynktach, zwrdcony ku sobie, na zewnatrz umiejacy sie budowac i ceni¢ swoje
dobra wewnetrzne - nie bedzie naduzywat sit swoich panstwowych do zniszczenia
innych naroddw; ale tez, gdy go te sity opadna, nie obrdci swoich instynktéw nisz-
czycielskich na wewnatrz i nie bedzie si¢ sam pozeral, tworzac pustynie miedzy
narodami i rujnujgc wspotzycie narodow>’.

Intuicja Wasilewskiego nie byla chybiona. Czg¢sciowa stusznos¢ tych stow

potwierdzi historia dwudziestolecia, szczegdlnie za$ polityka narodowosciowa
Drugiej Rzeczpospolitej.

W dwudziestoleciu, w wolnej juz Polsce, wydawca Goszczynskiego zlagodzi

swe poglady, jednak nie na tyle, by dyspensa udzielona romantyzmowi oznacza¢ mo-
gla jakas zasadniczg zmiane w ideowym $wiatopogladzie®'. Za to wykrystalizuje sie
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Por. Z. Balicki, Egoizm narodowy wobec etyki, wyd. 3 przejrzane, Lwéw 1908, s. 11-12.
Z. Wasilewski, Listy..., dz. cyt., s. 186.
Tenze, Na wschodnim..., s. 385.

Zlagodzenie stanowiska wobec romantyzmu postulowal tez Nowaczynski: ,Dzi$§ — pisat

w 1929 roku - gdy Polske rzeczywista buduja juz «realni $wiata ciesle», romantyzmowi mozna na nowo
otworzy¢ drzwi na osciez, ba — nawet trzeba, ba — nawet nalezy przyspieszy¢ to z «§wigtymi obcowa-
nie». Nie ma juz zadnych mozliwosci, zeby w rozwoju politycznej mysli mial do odegrania taka role,
jaka w wieku XIX. Natomiast w dziedzinie tworczoéci, w gospodarce ducha nawrét do romantyzmu
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wowczas inny poglad na romantyczne dziedzictwo, pozytywnie wartosciujacy
wiele z tego, co Wasilewski potepial, pokazujacy, ze w sprawie ,,péznych wnukow”
mylil sie, piszac o polskiej mlodziezy, ktora ,,z rdzenia duszy narodu do dzialania
stawa [...], nie czuje potrzeby kokietowania spoleczenstwa romantyzmem. Mlo-
dziez polska ostatnich pokolen ma juz szczepiony rozum polityczny [...] Migdzy
nig a przedstawicielami mysli politycznej narodu spie¢ nie ma; nie ma juz naiwnej
dialektyki «my» i «<wy» — my — romantycy, wy - trzezwi [...]”*%.

Mtode pokolenie twércow zaangazowanych w walki polityczne dwudziestolecia
po prawej stronie politycznej i literackiej barykady podejmie si¢ wlasnej radykalnej
lektury dziedzictwa romantyzmu polskiego. Idee, ktére odczytajg rzekomo jako
tre$¢ tamtego, XIX-wiecznego dziedzictwa, beda ideatami ideologicznymi, niewiele
majacymi wspolnego z jakimkolwiek, poza doraznym, celem politycznym. Z drugiej
strony mozliwos¢ takiej lektury tradycji, w ktdrej to romantyzm radykalnie prawi-
cowy staje si¢ niemal ,,strukturalnym” dopetnieniem epoki wieszczéw, podsunie
radykalom samo, w dwudziestoleciu uniwersalne (zaréwno spoteczne, jak i poli-
tyczne czy w koncu estetyczne, a wiec pozornie rezygnujace z wpisywania tradycji
literackiej w spory polityczne), myslenie o romantyzmie jako epoce historycznej,
z ktorej ,,pozostaly” idealy, tozsame z tymi, ktore reprezentowata opozycyjna wobec
sanacyjnej wladzy prawica. Te ostatnie jako wlasne mozna powtérzy¢ w politycznych
wierszach i odpowiednio manipulujac symbolicznym potencjatem, ich wymowe
zradykalizowa¢. Od nich - od idei pokoleniowosci, z ktérej wyrastal romantyczny
przewrdét, od idei wolnoéci, ktorg zgodnie z zalozeniami idealizmu mozna rozmie-
nia¢ na prawicows, liberalng i lewicowq — poeci i publicysci nacjonalistyczni moga
rozpoczynac polityczne wojny kulturowe. Idee te przeciez s rzekomo uniwersalne,
nie poddaja si¢ probie czasu zgodnie z juz dwudziestowiecznym przekonaniem, ze
»cala niemal wartosciowa literatura, produkowana przez spoleczenstwa dzisiej-
sze jest romantyczna”*®. Tak naprawde ,[...] istnieje tu tylko wybér formy, postaci,
kierunku romantyzmu, ale [...] sam romantyzm jest koniecznoscia, ugrunto-
wang w samej naturze procesu dokonywajacego si¢ w naszych spoleczenstwach,
w samej ich budowie wewnetrznej”**. Ten charakter romantyzmu, jako zawsze
mozliwej i oddzialujgcej tradycji, byt oczywiscie zacheta do wszelkiego rodzaju nad-
uzy¢, nadinterpretacji i fatszywych lektur podejmowanych dla okreslonych celow.

bylby ze wszech miar pozadany. Zanadto bowiem i za gleboko zarylismy si¢ w doczesnosci i tylko
doczesno$ci” (A. Nowaczynski, Pamflety, Warszawa 1930, s. 5).

2 Z. Wasilewski, Orientacja..., dz. cyt., s. 12-13.
> S. Brzozowski, Legenda Mtodej Polski, wyd. 2, Lwéw 1910, s. 32.
3 Tamze, s. 198.
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Pokoleniowos¢ nacjonalizmu w dwudziestoleciu, nie tylko w stosunku do tradycji
romantycznej, ale przede wszystkim — jako pierwszorzedne i najlepsze odroéznie-
nie ideologiczne, jako wyraz innej, nowej taktyki politycznej - jest propaganda
mlodosci.

Pomysl oczywiscie nie jest nowy. Pokoleniowo$¢, lub mtodos¢ wiasnie, od
wystapienia romantykow staje si¢ kategoria przelomows, pod wieloma wzgledami -
spotecznym, politycznym, ideologicznym - tj. nie tylko literackim’. Jesli jednak
na poczatku XIX wieku w Polsce, a nieco wczesniej — w idealizmie niemieckim —
propaganda mlodosci miata proweniencje poznawcza, tzn. wyrazala nowy sposéb
widzenia rzeczywistosci, inny od sposobu nestoréw filozofii, nauki i estetyki, to lata
trzydzieste wieku XX nadaja mtodosci sens — w odréznieniu od romantycznego —
wybitnie zawezony do spraw idealizmu odczytanego jako, mimo calego retorycz-
nego nadmuchania publicystyki i poezji narodowej, interwencjonistyczny oraz
dorazny gest. Nie tylko bunt przeciw §wiatopogladowi starych, ale przede wszystkim
pragnienie ideologicznej odrebnosci, brania spraw ,,na goraco”, bez posrednictwa
rozumu politycznego, z entuzjazmem: ,,Mlodzi majg wigcej energii — pisal Bolestaw
Piasecki — wigcej rozmachu, wigksza tendencje do ryzyka, wigkszg ilo$¢ zapatu
i wiary w panujace w danej epoce idealy. Ta ilosciowa przewaga energii psychicznej
po stronie Mlodych staje si¢ Zrédlem tar¢. Tempo prac prowadzonych przez Sta-
rych wydaje im si¢ zbyt powolne, nieche¢ do ryzyka charakterystyczna dla pelnej

! Zob. M. Piwiniska, Mlodos¢, w: Stownik literatury polskiej XIX wieku, pod red. J. Bachorza
i A. Kowalczykowej, Wroclaw 2002.
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dojrzatoéci i staro$ci - zostaje uznana przez Mlodych za ograniczonos¢ pogladéw™.
Wazniejsze byty jednak ,,réznice jako$ciowe”. Piasecki opisywal je z patosem jako
»momenty dziejowe”, w ktorych przetamywatla si¢ stara epoka, ,,kiedy wigkszo$¢
spuscizny mtodego pokolenia, odziedziczonej po ojcach stanowig tylko ruiny. I nie
jest powodem najwiekszych tar¢ miedzy pokoleniami, jesli te ruiny polegaja tylko na
upadku dobr materialnych, na nedzy poszczegdlnych warstw narodu, na pustkach
w skarbie, na przegranej walce z o$ciennym mocarstwem. Natomiast zasadniczo
poglebia réznice miedzy generacjami niemoznos¢ przyjecia przez Mtodych spo-
sobu myslenia Starych w zasadniczych zagadnieniach moralnych, politycznych
i gospodarczych. Ma to miejsce wtedy, gdy mtode pokolenie nie rozumie przekazy-
wanych przez niedawng tradycje pojec i praktyk, gdy nie mozna w tych pojeciach
i praktykach rozmiescic sit zywotnych ducha narodowego [...]”%. Juz zatem tylko
ten ostatni argument maogt §wiadczy¢ za koniecznoscig rehabilitacji romantyzmu.
Jesli tradycje, owa ,wsobna tezyzna pokolen”* - sa sabotowane przez wspolczesnie
istniejace, spoteczne metodologie ich przywoltywania, i stajg si¢ niezrozumiale, a na-
cjonalizm tym bardziej uzasadnia swoja odrebnos¢, im bardziej moze zanegowac
stare sposoby myslenia i pojecia, ktére wtedy traca swoje znaczenie - to konflikt,
ktory bierze sie z takich postaw, odbywa sie na poziomie woli, w §wiecie idei, in-
tencji, ktdre (nieprawdziwe) zawsze stoja po stronie podmiotu artykulujacego zlo.
Ten za$, kto pierwszy sie na nie powota, od razu zyskuje retoryczng przewage, jak
podmiot zbiorowy wiersza My, Mtodzi, ktéry dynamiczny patos mtodosci wy-
powiada w opozycji do $wiata statycznego, zaciggnietego makabryczng - jak sie
pozniej okaze, ,romantyczng” - ciemnoscia:

W nas mtodych sita jest, moc i potega,
mys$l, co orkannym powiewem

pod niebios sklepienie siega
izwycieza,

mys$l, co piorunna silg,

o$lepiajacym blyskiem si¢ wywsteza
wéréd nocy ducha®.

> B. Piasecki, Duch czaséw nowych a Ruch Mlodych, Warszawa 1935, s. 5-6.

* Tamze.

* Zob. wiersz W. Lomota, Polska nowa, ,Orleta” 1937, nr 7.
® [De-Ka], My, Mlodzi, ,Orleta” 1929, nr 2, s. 4. Poznariskie ,Orleta” byly poczatkowo pismem
gimnazjalnym o ograniczonym zasiegu, ale od momentu swojego powstania — w 1928 roku — mialy

wyrobiong linie¢ polityczng (nacjonalistyczng). Zob. [bez aut.], Przeglgd Prasy. Pisma miodziezy,
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Norwidowskie skojarzenia okazujg si¢ tatwo przyswajalne. Noc - kojarzy sie
»wolaniem o czyny” autora Vade-mecum. Jesli jednak tam poetycka wizja byla
wymierzona przeciw samowtadnym prawodawcom, organizatorom spolecznego
ducha, to tu - gdy czyn pocza¢ sie ma z mlodosci, jego znaczenie nie wynika jedynie
z probabilistycznych przestanek i oczekiwan, ktére nie mogg sie spetnié. ,,Swiatto
w mroku” to symbol odnowy, ktdra juz zaczyna sie dzia¢, preznej, rewolucyjnej, bo
»08lepiajacej”. Mlodos$¢ idealna stanowi tu swoistg gwarancje przysztych spetnien,
site wiary, ktorej nie zabraknie, ktéra sie rodzi.

W szeroko dyskutowanym na tamach nie tylko nacjonalistycznej prasy za-
gadnieniu mlodosci, czy tez pokoleniowosci, mozna zauwazy¢ dwie tendencje.
Ignacy Fik twierdzil, ze pokoleniowos¢, jako kryterium podziatu literatury, badz
»W literaturze”, nie jest najszczesliwsze; jak pisal, ,,nie da sie ustali¢ wspolnego mia-
nownika dla tresci danego pokolenia biologicznego, bo nigdy nie trafia si¢ catkowita
solidarno$¢ pokolenia™. ,,Stusznie mozemy doj$¢ do wniosku - konkludowat - ze
przeprowadzenie linii podzialu wedlug pokolen nie optaca si¢ z powodu trudu
niewspdtmiernego do efektu poznawczego. Operowanie gotym terminem pokolenia
bez blizszego okreslenia, jest nie tylko bezuzyteczne, ale wprowadza wiele zamie-
szania”’. Juz jednak, na tamach tego samego ,,Pionu”, Stefan Kisielewski patrzyl na
relacje pokolenia i literatury inaczej. Od razu dostrzegal i demitologizowal wlasciwa
intencje podziatu: ideologiczna, propagandowa funkcjonalnos$¢, dowodzac, ze ,[.. ]
w samym pojeciu kultu mlodosci kryje si¢ jakis falsz. [...] Kult mtodziezy jako takiej
jest zupelnie nierealnym frazesem, ktorym pokrywa sig istotne tfo sprawy: nie cho-
dzi tutaj o kult mlodziezy w ogole, lecz o kult pewnej mlodziezy, dynamizujacej
pewne [...] sugestie polityczne [...] mamy tu do czynienia z jaka$ gra polityczna,
w ktorej mlodziez i mtodo$¢ odgrywa role atrakcyjnego magnesu”®. Publicysta
potwierdzal przekonanie natury ogélniejszej: upolityczniony kult mtodosci byt,
wedle Mieczystawa Szerera, jednym z wyr6znikéw totalitaryzmu®:

»Prosto z Mostu” 1938, nr 15; jedenas$cie rocznikdw pisma jest jednym z najbogatszych Zrédet poezji
nacjonalistycznej lat 30. Odwotania do wierszy z gazet i czasopism, bez wzgledu na iloé¢ odwolan,
umieszczam zawsze w przypisie dolnym. Wiersze pochodzgce z tomikéw autorskich cytuje tylko
pierwszy raz w przypisie dolnym, pdzniej umieszczajac odwolanie (nazwisko, tytul, ew. tytul badz
skrét tytulu tomu) w nawiasie, przy cytacie.

¢ L Fik, Linie podziatu w literaturze, cyt. za: tegoz, Wybdr pism krytycznych, oprac. i wstep
A. Chruszczynski, Warszawa 1961, s. 267.

7 Tamze.
® S. Kisielewski, Sprawa mlodziezy, ,Pion” 1938, nr 10, s. 1.
® M. Szerer, Smiertelni Bogowie. Rzecz o demokracji i dyktaturze, Warszawa 1939, s. 149-150.
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Dyktatura mianowicie nie tylko dba o mlodziez, ale jej — schlebia. Zrozumiate to,
bo mlodziez jest dla dyktatury $wietnym materialem do wyeksploatowania. Po-
rywczo$¢ $wiatoburcza mlodych, ich frondowskie nastawienie do dogmatéw, ktére
zastali, Zywiolowa niecierpliwos¢, z jaka rwa sie do przebudowywania wszystkiego,
oto czynniki, ktére mozna doskonale skierowa¢ do walki z porzadkiem famanym
przez dyktature. Faszyzm zatem we wszystkich swych postaciach kokietuje mlo-
dych, otwiera im szeroko dostep do stanowisk, wymiata im z drogi zawadzajacych
starszych. Dyktatura jest cala rozdzwoniona nadziejami dla mtodych i tylko dla
mtodych™.

Publicystyczna refleksja nad pokoleniowoscia oscylowata wiec wokot ekstre-
mow. Kategoria, nie dajaca si¢ uja¢ obiektywnie u Fika, u Kisielewskiego byla juz
polityczna. Szerer wigzal ja wprost z, jak sie wyrazal, ,,ustrojem dyktaturowym”™"'.
Przede wszystkim jednak ideologiczna mlodos¢ — wyodrebniata i dzielita polski
nacjonalizm: ,,Przeciwstawienie mfodzi-starzy nie jest w dzisiejszej Polsce banal-
nym przeciwstawieniem wieku. Jest czyms znaczenie wigcej: jest przeciwstawieniem
dwu réznych sposobéw myslenia” - pisat Stanistaw Piasecki'®. Inne spojrzenie na
rzeczywisto$¢ mlodego pokolenia funduje w pierwszym rzedzie ,,brak obcigzen™**
historycznych. ,Dla mlodego pokolenia nie pamietajacego czaséw przedwojennych,
nie oglupionego zasadami ekonomii klasycznej — sprawa jest od razu jasna i oczywista.
[...] Ono widzi jak na dloni caly absurd moralny, polityczny, spoteczny i gospodarczy
przezytego ustroju kapitalistycznego™'*.

Wilasciwo$¢ uogolnienia, jaka dysponowala poezja — zamiast wikla¢ stowo
w kwestie pokoleniowe i §wiatopogladowe — sprawiata, ze konflikt ,,starych” z ,,mlo-
dymi”, cho¢ jego funkcja byta ideologiczna, mégl by¢ réwnie dobrze symboliczny,
emocjonalny, mniej szorstki i suchy niz publicystyczne uzasadnienia. Na emocje,
bardziej psychologiczny niz polityczny (a wigc: obiektywny i uwiktany w walke par-
tyjna), przede wszystkim za§ - na intencjonalnie, z zalozenia totalistyczny
charakter konfliktu pokoleniowego, ktéry pacyfikowat te razacg doraznos¢ poli-
tyczng, zwracal uwage Ferdynand Goetel:

Tamze.

' Tamze.

2 S. Piasecki, W mtodych oczach, ,,Prosto z Mostu” 1936, nr 19, s. 1.

13 Tamze.

* Tamze. Podobnie wypowiadat sie J. Danar, w swoim rozpoznaniu zastosowat jednak kryterium

psychologiczne (zob. J. Danar, Nowe pokolenie, ,,Falanga” 1938, nr 41, s. 3).
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Jezeli [...] konflikt [miedzy mtodymi a starymi - P. K.] nabiera sily i temperatury,
to dlatego, ze pod powierzchnig zewnetrznych i formalnych proceséw ruchu mtlo-
dziezy dochodzi znéw do glosu mlodo$¢ sama, domagajaca sie swego przyrodzonego
stanowiska w cato$ci ludzkiego zycia, wraz z wylacznoscig przystugujacych mu
praw. Prawem za$ jej naczelnym jest wszechstronne, swobodne, krytyczne i gorace,
namigtne nawet studium zycia i wszelkich jego przejawéw. Forma: dyskusja o po-
gladach, manifestacja pogladow. Przywilejem: wytamywanie z ram obowigzujacych
starsze pokolenie i zmniejszona odpowiedzialno$¢ za postepki, mysli, czyny*®.
Moze wigc ze wzgledu na te uzasadniong ,niepoczytalno$¢”, utozsamienie
nacjonalizmu z romantyzmem mtlodzi nacjonalisci przeprowadzaja bez zbednych
komplikacji. Sg przekonani, skadinad stusznie, jesli przyja¢ emocjonalnos¢ ich
dyskursu o narodzie'’, ze ,,pierwszym sformutowaniem nacjonalizmu polskiego byt
niewatpliwie romantyzm. Romantyzm stworzyl nowoczesne, psychologiczne pojecie
narodu, poglebil je i rozwingl; romantyzm stworzyl — na swdj sposéb i w swoim
stylu — pojecie polskiej mysli dziejowej; romantyzm wreszcie zbudowat wielki
a gleboki poglad na $wiat, poglad nacjonalistyczny, bo oparty o idee narodu”™”.
Ta pochopnos¢, tatwo$¢ aneksji romantycznych postulatéw zyskuje jednak
na znaczeniu i funkcjonalnosci, gdy przylozy¢ do niej kontekst pokoleniowy:

U nas najzupetniej niestusznie zrobiono z Narodowego Demokratyzmu pierwszy
przejaw mysli nacjonalistycznej, a za formalny jej poczatek przyjeto daty powstania
Ligi Polskiej, ,Glosu”, Ligi Narodowej. [...] Nikt nie bedzie twierdzil, ze na prze-
strzeni wieku nacjonalizm polski byl jedna i t3 samg doktryng, doktryna taka sama
w ,,Przedswicie”, w ,,Przegladzie Wszechpolskim” i w literaturze ideowej Ruchu
Narodowo-Radykalnego'®.

> F. Goetel, Bunt mlodosci, cyt. za: tegoz, Pisma polityczne, oprac. i wstep M. Urbanowski, Krakow
2006, s. 213.

' Jak pisze Maria Janion, ,,Poeci romantyczni wypracowali caly obowiazujacy do dzisiaj reper-
tuar gestow, zachowan i symboli politycznych, a gtéwna cechg romantyzmu politycznego miata by¢
emocjonalna identyfikacja z ojczyzng” (M. Janion, Reduta. Romantyczna poezja niepodleglosciowa,
Krakéw 1979, s. 78).

7 'W. Kwasieborski, O naczelny ideat nacjonalizmu polskiego, ,Ruch Mlodych” 1936, nr 12, s. 29.
W miesigczniku jako nadrzedna stosowana jest numeracja ciagla, poszczegélne numery w kazdym
roczniku za$ - podawane s3 w nawiasie. By jednak nie rozbija¢ zasady cytowania przyjetej w niniejszej
pracy wobec zrodel prasowych - takze tu stosuje opis: tytul, rok, nr.

8 Tamze.
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Za romantycznym autorytetem stala wiec przede wszystkim wazna funk-
cja: odroznienia ideologicznego, konieczno$¢ zaakcentowania wlasnej, radykalnej
postawy. Wiasnie w konflikcie pokoleniowym romantyzm mtlodych rysowal sie
najostrzej, i tylko w konflikcie aktualizacja romantycznego zagadnienia mlodosci
mogta artykulowac intencje polityczng. Pokolenie narodowych radykatéw to:

Brygada duchéw - rycerska rota
Skrzydlata piesnig mtodych tysigca,

I krok potezny jak loskot mlota,

I piesn zwycigstwa jak burza grzmiaca,
Szpady zjezone l$niacymi kty..."

»Brygada duchéw” wiedzie w prostej linii od ,,wiecznego rewolucjonisty”
Stowackiego, ale intencja przeczytania idei wieszcza raz jeszcze wprowadza inne
rozwigzania semantyczne. ,,Burza” okresla dynamike wspolczesnego ,momentu
dziejowego” jeszcze na sposob romantyczny, bo temu aktualnemu przekazowi
posredniczy tu ,,piesn”. Dodatkowo wzmacnia ja, przejete z poezji ,krwi i zemsty”,
liryki romantyzmu krajowego®®, zakonczenie strofy. ,Kly” to motyw ,wampi-
ryczny” i zarazem tyrtejski, okre$lajgcy postannictwo poezji romantycznej?' i,
wraz z calg frenezja romantyczng, ufundowany jako odpowiedz na zagrozony byt
narodowy®?. W latach 30. XX wieku, powt6rzony przez poete narodowego, buduje
totalnos¢ przekazu wspolczesnego. ,,Szpady” ograniczajg przestrzen tego marszu
i jednoczesnie — organizujg go jako grozne wyzwanie, a zarazem - memento, bo
przeciez juz wybrzmiewa ,zwycigska piesn”. To przekaz dla tych, ktdrzy sa poza
»brygada duchow”, ale tez brutalne ,upomnienie”, by narodowcom nie przeszka-
dza¢. Bo za zwycigstwem i pochodem - defilada zwyciezcow - sa, jak pokazata
historia XX wieku, rozlegle plany wobec zwyciezonych, taktyka, ktéra czasem wie-
dzie do szykan, a zwycigzcy dysponuja wieloma srodkami do osiggniecia postuchu
wsrod mas, nie wylaczajac sily i terroru. Eksterminacja tych, ktorzy sie cofna, albo -
réwniez na tytach ulokowana, postepujaca za oficjalnymi regimentami - polityczna
policja - to tylko dwa z owych ,,sposoboéw” ideologicznej legitymizacji kazdej nowej,

¥ . Miker, Pochéd i walka, ,Orleta” 1938, nr 8, s. 116.

?* Zob. M. Janion, Reduta..., dz. cyt., s. 90.

> Por. Scene I Dziadéw, cz. II1, [Piesn Konradal: ,,I piesri méwi: ja p6jde wieczorem, / Naprzéd
braci rodakéw gryz¢ musze, / Komu tylko zapuszcze kty w dusze, / Ten jak ja musi zosta¢ upiorem”.
Cyt. za: tamze, s. 275.

22 Por. tamze, s. 90.
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totalnej wladzy, po ,,zwycieskiej defiladzie”. ,, Zwycigstwo — pisal Aleksander Hertz,
dowodzac bezwzglednosci Sorelowskiej koncepcji mitu - jest po stronie tych, ktérzy
w poczuciu swej mocy nie ulekng sie gwaltu i potrafig go uzy¢”*.

Mimo brutalnego w wymowie patosu i groznej autoafirmacji w strofie tej
zawiera si¢ swoista ideologiczna taktyka, ,,logika” radykalna. Symbolika ,,mtotow”
jest juz bowiem modernistyczna — wowczas odsyta do Nietzscheanskiej ,,woli mocy”,
filozofii dziatania i ,nadczlowieczenstwa”, w latach 30. nie kojarzonej z sama li tylko
zdobywcza postawa wobec rzeczywistosci, a z aktualng postawa polityczng. Moc
symbolicznej polityki w wierszu Mikera jest zaskakujaco wspolczesna, faszystow-
ska®*. W zakoficzeniu poematu Mussolini Mitosz Gembarzewski zwraca si¢ do
tytulowego bohatera - po opisaniu mitycznego marszu na Rzym:

Oto niezdarnie, martwym, zsinialtym juz skrzydtem,
Z Awentynu zte ptaki spadly w pyt, na ziemie,
Depcze po nich, zrodzone w pozarach bitw plemie,
Czolganiem ptazéw gardzac, sykiem ich obrzydlem.
Pod Kwirynal, gdzie stos si¢ wyroczny zapala,
Radosng Legie wiedzie jej Wodz - syn kowala.

Rozkaz, kowalu, wznosi¢ krélewskie cysterny,
Modlitewnie, dla ludéw, plemion wszech, ablucji!
W imie¢ wojny bezkrwawej i dusz rewolucji.
Odziejesz posag nagi w twardy plaszcz pancerny.
Wszedles, nie wydobywszy skier z ostrz puginatu,
Bastiony awentynskie ty$ wzial bez wystrzatu®.

**  A. Hertz, Socjologia Vilfreda Pareto i teoria elit, w: tegoz, Ludzie i idee, Warszawa 1931, s. 44.

** Na potrzeby niniejszej pracy unikam, cho¢ nie zawsze jest to mozliwe, uzywania terminu
»faszyzm” w odniesieniu do wszelkich ruchéw prawicowych i narodowych (réwniez nacjonalizmu),
z uwagi na to, ze - wesp6t z ,,imperializmem” czy bolszewizmem - funkcjonowato ono jako intencjo-
nalnie propagandowe. Jak wiadomo, w oskarzeniach o ,ahistoryczny” faszyzm celowata propaganda
PRL-u, kierujgc je pod adresem Zachodu i niekiedy — wewnetrznej opozycji. Faszyzm, jak i nacjona-
lizm, moga by¢ i sa uznawane za formy totalitaryzmow, przy czym nacjonalizm ma tu drugie, szersze
znaczenie, tozsame z naczelng idea narodu i wizja ,,narodu rzadzacego”, w imig¢ ktorej podejmowane
sa wszelkie dzialtania, czy to oficjalne, czy tez wylacznie propagandowe, retoryczne, czasami, co waz-
ne, kontestujace instytucjonalnos¢ panstwa, ktorego idea odgrywata role w narodowym socjalizmie,
a szczegolnie — we wloskim faszyzmie. Zob. haslo Faszyzm w: R. Scruton, Stownik mysli politycznej,
dz. cyt., s. 102.

25 M. Gembarzewski, Mussolini. Poemat, w: tegoz, Sztandary, Warszawa 1933.
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Rozdziat Il Idee

Ideologiczne wnioski wspiera proste przeniesienie i zawezenie filozoficznej,
Nietzscheanskiej koncepcji ,woli mocy”. W Kowalu Staffa, bodaj najciekawszej
eksplikacji nietzscheanizmu w poezji polskiej, zakoficzenie przynosi wizj¢ roztu-
panego serca, liryczny opis filozoficznych konsekwencji woluntaryzmu.

W latach 30. nacjonalisci, jesli siegna po 6w modernistyczny symbolizm,
to z intencja ukazania wroga, ukonkretnienia go, prezentacji kogos, z kim mozna
i trzeba walczy¢, w imig idei ,,mtodego” nacjonalizmu. A jednak we wspolczesnym
nacjonalistycznym wierszu ,wolicjonalnym” idealizm moze by¢ w pewnym sensie
setyczny”. Zwyciestwo obwieszczone nad rzeczywistoscig jawi si¢ jako ostateczne
i ideologiczne, a nawet polityczne, bo odniesione, jak tamto — Mussoliniego:

W bezkrwawej walki szalonym wirze
Na kraricach duszy zeschlej narodéw?.

Woéwczas bezkrwawa rozprawa polityczna w kontekscie mlodosci nie kon-
trastuje zbytnio z motywami militarystycznymi: to po prostu rekwizyty, wedle
podmiotu, w walce o $§wiat polityczny, o pokoleniowy ideat Wielkiej Polski — uzy-
teczne i bezpieczne, jesli tylko ,,stare narody” i stare idee narodowe — pokolenie
0jcow — ustapia, zgodza si¢ na naturalng zmiane wart, przekaza wici nacjonalizmu
synom. To koniecznos¢, gdyz:

To wasze stonce juz zachodzi
i zajdzie, jesli tak zechcecie.
To nam, nie wam dzi$ miejsce w §wiecie

Oddaty losy - my$my mtodzi!*’

Mimo projektowanej powyzej zmiany pokoleniowej, ,,zyciowo uzasadnionej
tendencji Mtodych do przejmowania z rak Starych zajmowanych przez nich placé-
wek”?®, wziecia odpowiedzialnoéci za losy $wiata, ktéry, jak twierdzg narodowcy,
bedzie nowy i lepszy niz rzeczywisto$¢ ,,Starych”, o oryginalnosci nacjonalizmu,
dla ktdrej argumentem jest romantyczna mlodos¢ — swiadczy radykalizm. Stowa
mlodych, takie odnosi si¢ wrazenie, obok patosu, wiary, idei, zawieraja i inne, do-
razne i grozniejsze znaczenia, jeszcze hamowane entuzjazmem emocje, za k